MERIDIAN CRITIC No 1 (Volume 30) 2018

Limba literara gi limba nationala.
Politici lingvistice dupa Primul Ridzboi Mondial

Maria-Marilena CIOBANU
Universitatea ,, Alexandrn Ioan Cuza”, lagi

maria marilena ciobanu@yahoo.com

Abstract: Language, a link between people and a key element, has circulated worldwide,
using both oral and written forms. In his treaty, Politics, Aristotle develops the idea that
man is distinguishable among primates due to his capacity to use langnage, logos — meaning
the word — being a vital element of daily human interaction.

The Romanian language, generous in forms and meanings, is a national language, being
accepted as the official language of Romania. Used by our people with well-established
roots since Independence, the language is also used in the Republic of Moldova and
Serbia. Thus, Romanian is one of the languages that have crossed the borders of their
country being spoken by other people, too.

World War I brings— along with the unexpected attacks — particular changes in the
structure of the Romanian language. From a positive perspective, the evolution has
become visible, and this fact represents the success of the Romanian people to overcome
their limits and to move into a new stage.
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Limba — un instrument cu care omenirea a fost inzestrata?

Limba, instrument de legiturd intre popoare si element-cheie necesar, a circulat in
lume atat pe cale orald, cat si pe cale scrisi. Aristotel face trimitere in tratatul sau intitulat
Politica 1a ideea conform careia omul se evidentiaza in randul primatelor prin faptul ci
dispune de limbaj, logosul, adicd cuvantul, fiind vital in comunicarea interumand zilnica
[Coseriu, 2002: 139].

Pini la consolidarea limbii romane, aceasta a trecut prin diverse forme si variante
pe care influentele vorbitorilor strdini le-au exercitat. Dacd ne raportim la perioadele de
razboi, timpul In care poporul roman nu a fost ferit de invadatori a fost considerat benefic
dezvoltarii limbii. Interactiunea produsd pe campul de luptd avea loc si la nivel verbal, dar
comunitatea, indiferent de moment, se baza pe limbaj si il utiliza. Cuvantul a fost déruit
omenirii si nimeni nu putea s puna stapanire pe acesta sau sa il cucereascd, oricate lupte se
desfasurau pe front.

Pentru a observa cat de unite sunt istoria si limba, omul isi asumid o anumitd
identitate istoricd, ce tine de traditie, atunci cand vorbeste o limba. Prin intermediul
vorbitorilor sai, aceasta se afld intr-o continud evolutie, miscare a formelor si a sensurilor.
Conceptul de lmba literard se impune, cu precadere, unei culturi care practica scrierea, de
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aceea si notiunea de cultura scrisd se afld in legatura cu acest concept. Astfel, se contureaza
opozitia dintre cultura scrisd si cultura orala a unei limbi literare, care reprezinta varianta
istorica a unei limbi nationale.

,»O limba literard, in intelesul modern al acestui concept, caracterizeaza un stadiu
evolutiv superior al unei limbi nationale si este conditionati de constituirea si functionarea
micar a catorva dintre cele mai importante atribute ale unei civilizatii de tip urban (scriere,
organizare politicd, traditie literard, organizare confesional-bisericeascd, invatamant etc.).”
[Munteanu, 2004: 4].

Cum a fost perceput razboiul din perspectivd lingvistica?

Granitele limbii romane s-au deschis citre noi perspective, influentele care veneau
din exterior nu puteau fi oprite. Chiar dacd limba a fost asediatd din toate pirtile, unitatea
acesteia a putut fi observatd de-a lungul vremii prin pastrarea in glosare a termenilor
invechiti. Cuvantul se afla intr-o continud miscare, daca privim dinamismul lexicului in
limba romand. In acelasi timp, acesta se dovedeste a fi stabil prin raportare la nivelul
fonetic, morfologic si sintactic.

Razboiul prindea contur pe fronturile tarii, iar limbajul codat al militarilor oferea
cuvintelor simple sensuri noi, fixate prin uz. Mesajul circula prin intermediul ziarelor si al
revistelor vremii si incepea se fie cunoscut publicului larg. Procesele de asimilare si filtrare a
noilor informatii erau observate in urma contactului cu celelalte limbi. Ideile propagate pe
filierd strdind nu erau preluate direct in limba romand, Insd inevitabil se producea acel
transfer lingvistic, care, voit sau nu, influenta limba pe termen lung. Cea mai usoara cale de
a lua legitura cu alte tiri se realiza prin interventia razboiului, iar prin intermediul
importului cuvintele patrundeau in limba noastra, uneori cu sensul de bazi retinut, alteori
cu un nou sens dobandit [cf. Stanescu, 1940]. Exemple de astfel de sintagme si cuvinte care
au fost observate si consemnate de-a lungul perioadei de rdzboi vor fi prezentate si
explicate mai pe larg in cele ce urmeaza.

Cuvintul — arma pe timp de riazboi?

Apirarea Impotriva inamicilor se realiza mai mult pe cale fizici, dar nici partea
spirituald nu era ocolitd de citre atacatori. Armele erau principalele obiecte de apirare din
acea perioadd, dar o arma purtatd in suflete de intreg poporul roman era chiar cuvantul,
care era folosit In propagarea mesajului [cf. Nicolescu, 2010: 119]. Mijloc de aparare
verbala, acesta se dorea a fi protejat in fata cotropitorilor. Strategic, poporul roman, dupi o
perioadi de neutralitate, s-a orientat de partea Antantei in Primul Rizboi Mondial, dar oare
in momentul respectiv cuvantul nu incepea si fie pus in pericol?

Asa cum evidentiau §i revistele de dupi perioada razboiului, cei care luau parte la
luptele de pe front utilizau un anumit limbaj cu specific militar. Revista ,,Arma cuvantului”
consemneazi astfel de intrebuintiri, devenite sloganuri odatd cu trecerea timpului: ,,Peste
trupurile lor este drumul vostru.”, ,,Pe aicea nu se trece.” [nr. 1, 1940: 18]. Apartenenta la
grup si ideea de sprijin reciproc rdmaneau singurele obiective ale militarilor in vreme de
conflict. Propagarea mesajului avea loc prin intermediul limbii si prin modul in care aceasta
era folositid de citre vorbitorii sai. Fiecare popor poseda cite un limbaj apartepe care il
utiliza doar in interiorul grupului de care apartinea. Investigatiile, in general, au ardtat faptul
cd organizarea reprezenta partea cea mai dificiald, dar, totodatd, cea mai importantd din
timpul rdzboiului. Grupurile care formau armata se organizau strategic, din punct de vedere
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militar, dar si din punct de vedere lingvistic — limbajul verbal si cel corporal bazat pe gestica
si mimica erau la fel de necesare.

O formi de apirare a limbii romane o constituia folosirea argoului, considerata i
forma de rezistentd. Argoul este partea cea mai dinamica a unei limbi care poate desemna
realitati prin intermediul unui limbaj conventional. Raportarea la argoul folosit pe campul
de luptd nu putea aduce in prim-plan decat un spumos si veritabil limbaj al militarilor din
primul razboi mondial. Materialele existente si marturiile de pe front reprezentau dovada ci
umorul nu lipsea nici macar in vremurile de restriste. Bucuria de a impartasi cu generatiile
viitoare aceste fapte de limbd pastrate demonstreazd faptul cd au fost transmise prin viu
grai, dar i, in mod evident, mentinute prin scrieri.

Asa cum Insemna §i revista ,,Arma cuvantului”, un alt exemplu de termen care 1si
modifica sensul strict pentru folosirea codatd a limbajului militar este cel de zomd. Acesta
devine din cuvant folosit cu sens general, in cuvant folosit cu sens restrans, cunoscut cu
precddere In grupul militarilor.

,»Cuvantul zond a Inceput atunci si fie o denumire generald pentru orice loc sau
tinut fixat ca dispozitiv al unitatilor militare, nefiind ingaduite precizirile pentru cunogtintd
publicd.”[nr. 2-3, 1940: 13].

Discutii nenumdrate s-au purtat cu privire la limbajul militar, iar lingvistii romani
au incercat sa caute justificiri diverse ale intrebuintarilor termenilor care apartin acestui
domeniu. Chiar dictionarele limbii romane retin cuvinte precum pzfan (,infanterist”) si pifd
(,infanterie”) [cf. Zafiu, 2008: 15], care sunt utilizate In argoul trimigilor pe front. Desi,
aparent, sunt simtite cu sens depreciativ, acestea, la o privire mai atenta, par a fi
imprumutate din germand sau din francezd, limbi cu care romana a avut contact. Faptul
lingvistic dovedit pare chiar sa ateste formele pe care poporul roman le putea prelua cu
usurintd de la popoarele cu care intrase in contact pe cale orala. Astfel, germanul Pfjff sau
trancezul biffin cu sensul de ,,infanterist” puteau patrunde in limba romana sub forma pifan.
Poporul roman ar fi putut prelua acest termen atat de la germani, popor inamic, cat si de la
francezi, popor alituri de care a luptat in Primul Rdzboi Mondial. Pe langd sensul de
minfanterist”, pifan este intilnit in dictionare §i cu sensurile de ,recrut” si ,incepitor”.
Termenul reprezinti punctul de plecare in crearea unei serii lexicale vaste: pufan, pufos,
pufarez, pufarin, care nu desemneaza altceva decat un joc de cuvinte ce mentine acelasi sens
sau un sens asemdndtor cu cel indicat mai sus, in cazul cuvantului pifan [cf. Zafiu, 2008: 15].

Din perspectiva istorica, romanii au creat o legitura atit cu germanii, cat $i cu
francezii. Posibilitatea de a lua contact direct cu ambele limbi de la care si poatd
imprumuta cuvinte sau sintagme cu caracter militar exista. Pe langa exemplul prezentat mai
sus, se afld si altele asupra cdrora scriitorul Ion Moise 1si indreapta atentia in articolul sau
Note de argou militar, consemnat in revista ,limba Romand™: #tel (,recrut”), fablagin
(,»,plutonier”), furlan (,transmisionist”), a dribla armata (,,a trage chiulul”). Exemplele
selectate spre a fi ilustrate si explicate redau realitatea perioadei de rdzboi si o contureazi
exact asa cum se prezenta aceasta in acel moment. Creativitatea lexicald surprinsa in plina
desfasurare se infiltreazd in limba romand si, prin uz, devine realitate desemnatd in
dictionare. Acceptarea sau respingerea noilor forme se realiza in conformitate cu nivelul de
circulatie al acestora. Calea orald si schimbul interuman facilita acest proces de selectie al
termenilor si al sintagmelor din imba.
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Identitatea unui popor este data de limba?

Limba romana reuseste sd isi contureze riadicinile dupa declararea independentei,
dar, de-a lungul rizboaielor, este influentati politico-cultural si tehno-stiintific de catre
popoarele sub a cdrei influentd a fost. Amprenta s-a resimtitsi la nivelul limbii, care capata
forme noi §i devine tot mai vastd. De asemenea, factorii culturali §i religiosi au exercitat
influente asupra limbii romane, insa traditia literard a contribuit §i ea cantitativ.

Functia de marcare a identitatii nationale se evidentiazd alituri de celelalte functii
sociale ale limbii literare: functia de comunicare elementara intre membrii unei comunitati,
functia de comunicare intelectuald, functia de conservare culturala, functia de comunicare
culturali international. Inregistrarea in scris a limbii noastre infitiseazd pastrarea anumitor
traditii pentru a fi transmise generatiilor viitoare, evidentiindu-se astfel ideea unititii prin
caracterul conservator. Apartenenta la o anumitd identitate nationald delimita clar
caracteristicile care i se cuveneau limbii in cauzi. Limba contribuie la formarea identittii unui
popor si este responsabild de modalitatea in care aceasta se manifestd in urma contactului cu
vorbitorii sai. Din punct de vedere identitar, un popor isi pierde din consistentd atunci cand
limba sa nu este consolidatd prin fapte concrete. Asadar, importanta unei limbi creste odata
cu traditia pe care aceasta o expune in fata tinerilor generatii.

Perspectiva istorico-lingvisticid dezviluie faptul cd desi limba romand era unitari si
statul de drept era oficial creat, minoritatile nationale germand si maghiard puneau sub
semnul Intrebarii identitatea lingvistici a poporului roman. Unificarea limbii romane putea
fi demonstrata doar prin material lingvistic adunat din toate regiunile tirii, instrument de
lucru ce se urmadrea a fi constituit cat mai curand posibil.

Exista un echilibru intre traditie i inovatie?

,»Orice limbd literard are o determinare istoricd, in sensul ca apare, evolueaza si isi
exercitd functiile specifice in circumstante istorice care ii sunt proprii.” [Munteanu, 2004: 11].

Perspectiva diacronicd conferd limbii literare libertatea de a evolua, uneoti
ajungandu-se chiar la problematica conservirii regulilor sau cea a impunerii unor noi
normeliterare. Intr-o societate bazati pe comunicare si pe noul proces de tehnologizare,
oamenii tind si pund accent pe noutate si si acopere urmele trecutului. Glosarele retin
formele mai putin utilizate si incearcd sa aminteascd poporului cd limba isi péstreaza
bogatia lexicald si datoritd lor. Echilibrul este evidentiat prin instrumentele de lucru care ne
stau la dispozitie si care pot fi consultate. Exemple de astfel de cuvinte sunt cunoscute de
citre cei care au participat activ la rdzboi sau de citre apropiatii acestora, pentru ci acest
limbaj se constituia intr-unul unic.

Normele impuse de lingvistul Sextil Puscariu (sunt, suntem, suntefi,  in interiorul
cuvintelor) sunt acceptate §i transmise mai departe, contribuind la consolidarea limbii
romane literare. Transmiterea In timp a acestora intareste ideea conform careia traditia sta
la baza crearii limbii literare. Fard o baza solidd existenta de naturi traditionala, elementele
inovatoare nu ar mai putea fi prezente.

Existenta unui echilibru intre traditie si inovatie se resimte atat la nivelul limbii
vorbite, cat $i la nivelul limbii scrise. Conservarea elementelor traditionale si acceptarea noilor
norme care isi fac aparitia in urma contactului cu celelalte limbi demonstreaza faptul cid
poporul roman este capabil si delimiteze elementele péstrate de atatea secole in detrimentul
celor inovatoare, care nu fac altceva decat si combati siricia lexicald din limba romana.
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Limba roména — limbd unica?

Limba romand, generoasi in forme si sensuri, este o limbd nationald, fiind
declaratd oficiald pe teritoriul romanesc. Folositi de poporul nostru si cu raddcini bine
stabilite incd din timpul obtinerii independentei, romana se mai utilizeazi in Republica
Moldova si in Serbia. Astfel, limba noastra este una dintre cele care a depasit granitele tarii
si care este vorbitd si de alte popoare. Primul Rizboi Mondial aduce, odatd cu atacurile
neasgteptate, si modificdri In ceea ce priveste structura limbii romane. Sub aspect pozitiv,
evolutia isi pune amprenta, iar aceasta reprezinta reusita poporului roman de a-si depisi
limitele si de a pdsi intr-o noud etapa.

Neologismele si imprumuturile din alte limbi nu ilustreaza decat dovada unui
dinamism aparte. Dacd interactiunea cu alte limbi nu s-ar produce, limba romana ar fi
limitatd in cuvinte $i mult prea sdracd. Raportul pe care aceasta il stabileste intareste faptul
cd are capacitatea de asimilare, dar, Inainte de aceasta, si de selectare a ceea ce este potrivit
pentru vorbitorii limbii romane.

Cu referire la strategia lingvistica, participarea in cadrul Primului Razboi Mondial a
oferit poporului nostru sansa de a intra in acelasi rand cu marile puteri ale lumii si de a
demonstra cd identitatea limbii romane era consolidatd incd de atunci. Unitatea lingvisticd
dovediti pe parcursul luptelor pentru cucerire se reintregeste in momentul constituirii
Marii Uniri, poporul roman avand posibilitatea de a ardta incd o datd faptul ca, desi
teritorial Tarile Romane erau separate, in limba si simtire aveau aceeasi tinta: limba romana
— limb4 unici a statului nostru.

Observand limbajul si modul in care acesta era intrebuintat in perioada primului
razboi mondial §i imediat dupd, se remarcd dinamismul lexicului in general, dar si a
limbajului militar, in particular. Formele aduse anterior in discutie conferd un statut aparte
limbii romane prin diversitatea creatiilor interne, dar si a imprumuturilor dobandite in urma
contactului remarcat.
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