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Abstract: The National Poetry Colloguinm at the Vasile Alecsandri National Theater in Iasi
(October 18-20, 1978) remained a memorable literary event, especially because there, the
resistance through culture, about which we speak and write in various ways today, has
received its identity card in the sight and in the heating of all. Today's reader who learns
about the National Poetry Colloguinm in Iasi, properly wonders about what Stefan Augustin
Doinas and Dorin Tudoran said there at that moment since their speeches brought to light
the scoundrels of the Romanian culture, thus it was considered necessary that these ones,
besides others, should be followed, using the specific means of Ceausescu’s State Security
Department. What we set ourselves to do through The dynamics of the reconstructive literary
discourse or The Power, the poets and the “National Poetry Colloguium (lagi, 1978)” is to get back
the historical literary truth from what we have got at hand. After having talked about The
National Poetry Colloguinm in lasi in his Poegia este sau nu este, interview given to Valeriu
Stancu for “Opinia Studenteasci” (no. 7-8/1978), Dorin Tudoran would write Cigmare, nu
mai sus de sanda! (“Romania literara”, May 21, 1997), starting from what he discovered in
Cartea Albd a Securitatii. Istorit literare si artistice (1969-1989), on this topic: The National Poetry
Colloguinm in 1978. The persistence of the distorted image of The National Poetry Colloguinm
in lasi is a reality that cannot be corrected from a simple reason: Doinas’s indictment and
Dorin Tudoran’s pamphlet are not entirely accessible to us. He who reads the notes and
reports in Cartea Albd a Securitatii. Istorii literare 5i artistice (1969-1989) and in Euw, fiul lor.
Dosar de Securitate on The National Poetry Colloguium in lasi, will notice that everyone was
talking about the equivalence between Adrian Piunescu and the imaginary Necesias and
Lychesias, but the officers and the informers did not dare say a word about the equivalence
between the shoemaker Apelles and Ceausescu, all of them sneaking behind the formula
“Serious political interpretations”. Publishing Cagul Doinas (“Apostrof”, no. 2/2014), Gelu
Tonescu, an eyewitness to The National Poetry Colloguinm (1978), was to evoke the figure of
Doinas who shuffled the audience through the assumption of his paper. Having written
Elegitle unui pamfletar, the preface to the volume Rominia ca parere (2015), Sorin Antohi,
another eyewitness, was to evoke the figure of the seditious Dorin Tudoran.
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Interviul Poegia este sau nu este din ,,Opinia Studenteasca” (nr. 7-8/1978), devine cu
adevirat interesant prin aducerea In discutie a Colocvinl national de poezie din 18-20 octombrie
1978, de la Teatrul National ,,Vasile Alecsandri” din Iasi, eveniment literar ramas mai mult
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decat memorabil, din moment ce acolo participaserd peste trei-patru sute de literati veniti
din toatd tara, dar mai ales din pricina ca acolo rezistenta prin culturd, despre care azi
vorbim si scriem In fel si chip, si-a primit cartea de identitate in vazul si In auzul tuturor.

Ca sd reintrdm in atmosferd cat de cat, printre cei prezenti sa ii amintim pe Dorin
Tudoran si Stefan Aug. Doinag, pe Eugen Jebeleanu si Ileana Mildncioiu, pe Geo Bogza si
Laurentiu Ulici, iar dintre absenti — pe Adrian Paunescu, venit la Iasi, insd retras strategic
din proprie initiativa ori la sfatul vreunuia dintre binefacatorii sai?

Ci exista pericolul mistificarilor grosiere si al neintelegerii spritului in care fusesera
rostite atunci adevaruri crude 1i era limpede lui Dorin Tudoran, fapt care rezultd din ceea ce
ii marturisea lui Valeriu Stancu, tanarul sau intervievator: ,,Daca, de pildd, vor fi mistificate
porzitiile unora sau altora, din cele mai la obiect, exigente si raspicate /udri de cuvint
inregistrate la acest Colocvin, daci se va recurge la denaturiri ale spiritului si ideilor in care
au fost rostite unele adeviruri (multe din ele neplicute pentru noi totil) la acest Colocvin,
atunci, desi foarte tindr, iti poti inchipui §i singur «urmadrile practice» ale intalnirii de la
Tasi.” [Tudoran, 1982: 83-84]

Ce ar fi trebuit sa se Intdmple dupd acest colocviu? Dorin Tudoran ne-a transmis
un rezumat al doleantelor scriitoricesti prin interviul Poegia este sau nu este, acordat unui
student iesean, lui Valeriu Stancu, pentru revista ,,Opinia Studenteascd”. Nu schimbari
exceptionale se agteptau, ci lucruri firesti pentru o viata literard normald, cum ar fi ,,un mai
larg spatiu de afirmare a poeziei, blocarea, pe cat posibil omeneste, a ciilor de acces a
imposturii, respingerea falselor civisme urmirind doar castiguri social-materiale pentru
campionii ei, patrunderea poeziei in randul oamenilor nu prin #rajele intime (ca pana acum),
ci ptin #iraje de masd, aga cum se i cuvine intr-o culturd ficutd pentru oameni, pentru cat
mai multi oameni” [Tudoran, 1982: 84|

Ideea infiintdrii unei reviste de poezie — care ar fi avut drept consecingi vizibilizarea
liricii si facilitarea descoperirii si afirmdrii altor si altor condeie — i se parea celui intervievat
aproape o imposibilitate. Care si fi fost cauzeler Prima dintre cauze era invocata rationalizare
a consumului de hartie, decisd anterior, in 7 mai 1974, prin Hotdrarea Secretariatului C.C. al
P.CR.: ,,Se pare ca in padurile noastre (decimate nu din ordinul ori dorinta scriitorilor, lucru
ce se cam uitd de cei care au o buni parte din raspunderea acestui micel iresponsabill) nu
cresc acei copaci din care sd se nasca hartia pentru poezie.” [Tudoran, 1982: 84]

A doua cauzi a netipdritii revistei de poezie ar fi eschiva de naturd politico-
administrativa, preferindu-se alte tiparituri, in conditii de lux, nu o revistd de poezie, care
ar fi creat, poate, situatii inconfortabile prin starea de insumisiune posibild a unor redactori
si (ori) a unor colaboratori: ,,Mai sigur, cu mult mai sigur, putem bénui ci vor apirea la alte
20, 30 de reviste, buletine, suplimente locale, editate in conditii de lux, la care o revistd
literard Incd nu poate visa.” [Tudoran, 1982: 84]

Dorin Tudoran credea cd au aparut semne de schimbare beneficd in viata literara
in urma unei mai bune cumpiniri politice a relatiei ideologie—literaturd. Buna-credintd
venea din partea scriitorilor care ii cereau Puterii foarte putin (respectarea dreptului firesc
de a fi ceea ce puteau ei sd fie prin natura fiintei lor, nu ceea ce li se impunea si fie din
vointa altora): ,,Dar, cum eu cred c4, de la o vreme, buna-credinta incepe si-si recastige
pozitiile pierdute in acest circuit complicat al vietii vazute $i nevizute a realitatii noastre
literare, sper cd unele parghii din viata practicd a realititii literare vor actiona in sensul si in
consensul concluziilor acestui Colocvin...” [Tudoran, 1982: 84|

Ci lucrurile nu s-au petrecut ameliorativ — dupd cum speraserd Stefan Aug. Doinas si
Dorin Tudoran, daca ii numim pe doi dintre ,,scandalagiii”” de la Colocvind national de poeze de la Iasi
— devine evident azi, dupa ce rastoim Cartea Albd a Securititis. Istorii literare 5i artistice 1969—1989.
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Cei ce rostiserd acele ,,exigente si rdspicate ludri de cuvant” [Tudoran, 1982: 83|,
adicd Doinag si Dorin Tudoran, ,,necorespunzitoare”, asa cum le caracterizau ofiterii si
delatorii, aveau si ajunga, pe linga altii, surse de ingrijorare pentru Securitatea ceaugista.

Tabacaru Dumitru (seful Directiei I din Departamentul Securitatii Statului) a
consemnat — printre altele, in raportul pe care l-a ficut In 24 octombrie 1978 — urmitoarele:
,»Vor fi analizate toate informatiile ce se detin in legitura cu poetul Dorin Tudoran, in vederea
intreprinderii celor mai adecvate masuri de influentare si neutralizare.” [Raport, 1996: 140]

Cititorul de azi, care afld despre Colocvinl national de poezie de la lasi, se intreabd, pe
buni dreptate, ce au spus atunci, acolo, Stefan Aug. Doinas si Dorin Tudoran, de vreme ce i-
au pus pe jar pe cerberii culturii romanesti, astfel cd au ajuns sa considere imperios necesar ca
acestia, plus altii, s fie urmariti prin toate mijloacele specifice activititii D.S.S.-ului ceausist.

Ceea ce ne propunem in acest studiu este sd recuperdm adevirul istorico-literar din
ceea ce avem la indemand, fird sa renuntim la speranta cd vom ajunge sd citim — undeva,
candva — documentele Colocviniui national de poezie din 1978, care ar fi trebuit sd fie publicate
in ,,Viata Romaneasca” atunci, in 1978, asa cum fusesera tiparite lucririle Colocvinlui national
de criticd literard $1 ale Colocvinlui national de literaturd dramaticd, ambele organizate in anul 1977.

Dorin Tudoran — in ,,Romania literara”, din 21 mai 1997 — avea si scrie despre
Colocvinl national de poezie de la lasi, pornind de la cele descopetite in Cartea Albd a Securititii. storii
literare §i artistice 1969—1989, privitoare la acel eveniment literar, care nu trebuie s fie trecut cu
vederea de citre cei ce se intereseaza azi de limburile vietii literare de dinainte de 1989.

Din citirea articolului Cigmare, nu mai sus de sanda! din ,,Romania literard”, reluat in
antologia Kakistocratia [1998), deci pand sa apard Eu, finl lor. Dosar de Securitate [2010], ne alegem
cu doud adeviruri. Primul priveste intruziunea Securitdtii in viata culturald, iar al doilea —
inexistenta unui monolit atitudinal, de spunere unanima fatd de clanul Nicolae Ceaugescu,
vinovat de edificarea cultului conducitorului providential, dupa ce predecesorul, Gheorghe
Gheorghiu-Dej, fusese blamat pentru acelasi fapt.

Ceea ce acum, dupi ani, il ofenseaza pe Dorin Tudoran, seditiosul de la Colocviul
national de poezie de la lasi, din 1978, este caricaturizarea evenimentului din varii motive, pe
care articlierul le verbalizeaza prin cateva interogatii retorice: ,,Cititorului ii este prezentatd
o caricaturd sinistrd a celor intamplate acolo. Avem de-a face cu incompetenta unor ofiteri?
Cu murdaria unor informatori? Cu teama unor cadre ale Securititii de a nu starni furia
cuplului Ceausescu? Cu incercarea unor ofiteri de a se proteja si de a proteja niste scriitori?
Cu cate ceva din fiecare toate aceste scenarii?” [Tudoran, 1998: 359].

Persistenta imaginii compromise a Colocviului national de poezie de la lasi (,,Imediat
dupa desfagurarea lui, colocviului i s-a creat o imagine cu totul falsd, infinit mai convenabild
Puterii si organelor de represiune decat acreditarea adeviratei semnificatii a lucrurilor
importante petrecute la lagi.” [Tudoran, 1998: 359]) este o realitate care nu poate fi corectatd
dintr-un simplu inconvenient.

Rechizitoriul lui Doinas, Intocmit in calitatea sa de secretar al Sectzes de poezie a Uniunii
Scrittorilor, ,jmpotriva silniciilor impuse literaturii romane”, unul ,,de o luciditate insuportabila
in epocd”, si pamfletul lui Tudoran, in care se ficuse ,,un portret al stipanului $i al slugii
obediente” [Tudoran, 1998: 359], nu ne sunt accesibile integral si nici direct, numai al doilea.

Cele doud documente au fost dosite, fiind recuperabile cu putin noroc, asa cum s-a
intamplat recent cu referatul lui Doinas, descoperit de George Neagoe in Dosarul I 2629,
deschis in ianuarie 1979 pe numele ,,Jon Popa” (Doinas), fird si fie pus In intregime la
dispozitia cititorilor prin cartea Asul de pica: Stefan Ang. Doinas (2013). Nu cumva pamfletul
lui Dorin Tudoran (cum se intitula?) va fi existand, ,ratdcit”, in vreun dosar de urmadrire
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informativa al cuivar Dacd s-ar fi gasind in DUI nr. 233433, ,,Tudorache” nu l-a fi inclus,
in 2010, in Ex, finl lor. Dosar de Securitate?

Cei ce au avut tot interesul denaturirii ideilor si a atmosferei Colocvinlui national de
poezie de la lasi, acelea care 1i deranjau, fiind ,,necorespunzitoare”, au mizat pe detalii penibile,
straine de esenta evenimentului pomenit: ,,Documentele colocviului nu au fost tiparite.
Colocviul nu avusese loc. Referatul lui Stefan Aug. Doinas si textul interventiei mele nu si-au
gasit drumul spre paginile cartii de fata, desi n-aveau cum si dispara — am fost «judecati»
pentru fiecare paragraf al textelor respective. in schimb, apar mentionate mizerii provocate
de personaje imunde, vorbe azvarlite de un betiv ori altul etc.” [Tudoran, 1998: 359]

Daca de eficienta actiunilor ofiterilor Securititii Dorin Tudoran se indoia serios,
fiind vorba mai degrabi de incompetenta acelorasi decit de profesionalism, de metoda
melanjului deplorabil (generalul TAbdcaru Dumitru semnatar al ,,Raport”-ului 133 din Cartea
Albd a Securitatii. Istorii literare 5i artistice 1969—1989) artizanul Poefilor de agbest nu se mira catusi
de putin: ,,Ce informatii va fi primit dl general Tabacaru pentru a amesteca in aceeasi oala
interventiile unor Stefan Aug. Doinag, Dorin Tudoran, Geo Bogza, pe de o parte, si, cum sd
le spun, «sotiile» unor Ion Gheorghe si Florica Mitroi, pe de altd parte?”” [Tudoran, 1998: 360]

Gelu Ionescu — viitorul Senior Program Editor la Radio Europa Libera (1983-1995),
care a luat parte la Colocvinl national de poezie din 1978 — avea sd evoce figura oratorului Stefan
Aug. Doinas, participantul care a zgaltait auditoriul prin cutezanta referatului de 19 pagini
dactilografiate si printr-o impecabila declamare a poeziei sale ,,Ajunge!”, cea inclusa ulterior
in Hesperia, in 1979, fostul cerchist provocand averse de ovatii intr-o sald arhipling, in care,
alaturi de scriitori, stiteau politicieni, ofiteri §i informatori ai Securitdtii: ,,Era, foarte
important!, o iesire din cadrul mic al Uniunii, deoarece Doinas vorbea in fata unui public
numeros: pe masura ce citea, cu elocinta sa impresionanta, asistenta era cuprinsa de un fel de
stupoare, poate si de o anumiti panicd, fiindci era «ceva» ce nu putea fi auzit, in mod curent,
de la o tribund sau de la televiziune. Iliescu, exilat... politic si deci pe atunci stab al Iagiului,
privea perplex, iar cand lumea aplauda — ceea ce s-a intamplat din ce in ce mai des si mai
sonor —, aplauda si el: pe sub masd.” [lonescu, 2014]

Scriind ,,Elegiile unui pamfletar”, prefatd la Romdnia ca pdrere [2015], Sorin Antohi
avea si evoce prima lui intrevedere cu Dorin Tudoran, urmarind ,,pe viu Inceputurile acestui
pamfletar, moralist si fizionomist nefericit”, cu ocazia desfasurdrii lucrarilor Colocvinlui national
de poezie din 1978: ,L-am vizut prima datd in zilele de 18-20 octombrie 1978, la lasi, la
primul si ultimul Colocviu de Poezie din perioada comunista.” [Antohi, 2015: 6]

Retina i auzul gazetarului de ocazie Sorin Antohi (se folosise de o legitimatie de la
,,Opinia studenteasca”, obtinutd de Dan Merigca prin Liviu Antonesei) au purtat chipurile
si vorbele eroilor zilei peste ani si ani, Doinas si Dorin Tudoran, ambii rasplititi prin
aplauze, ambii plitind scump cutezanta iesirii din front, cici dovezile seditiunii nu aveau sa
tie trecute cu vederea: ,,Asa am auzit si vazut doi oameni care vorbeau in public Impotriva
regimului, folosind un discurs elevat, dar cu referinte oblice si figuri de stil absolut
transparente: Stefan Aug. Doinas si Dorin Tudoran. Vocile si — de aici intram In
suprarealism — ideile si frazele lor pareau transmise de la Radio Europa Liberi, printr-un
receptor imposibil de bruiat legat din greseald la difuzoare.” [Antohi, 2015: 6]

Ce incriminau Doinas si Dorin Tudoran? Lucruri comune, acceptate de toti, Insd
neasumate in gura mare de nimeni. Si enumerim cateva, aga limurindu-se contururile
rezistentei prin culturd, pe care acestia au oficializat-o pe scena teatrului iesean: (1) tirania
Tezelor ceausiste, (2) ravagiile cultului persoanei, (3) sabotarea valorilor prin promovarea
prostitutiei literare, (4) cenzura partinica, de breasld, plus autocenzura, (5) prabusirea tirajelor.
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Parabola pamflet — rostitd de Dorin Tudoran la Iagi, in 1978 — avea doi pivoti.
Primul era al versificatorilor de curte, Necesias si Lychesias, identititi fictive, pirand cd dau
buzna din Istorie, de la curtea lui Alexandru cel Mare, in istoria de pe Dambovita: ,,Pe
moment, nu mi-a trecut prin cap ¢ poetii ale caror nume se repetau emfatic, inspirandu-mi
asocieri cu necesitatea si lichelismul, erau fictiuni subversive (la curtea lui Alexandru au slujit
de fapt alti patru poeti, ale caror nume ni s-au transmis). Pireau reali, desi nu erau — au mai
fost semnalati doar In poezia lui Tudoran din aceeasi perioada, la finalul Poefilor de azbest.”
[Antohi, 2015: 7-8]

Care era utilitatea celor doud maisti ale eului creator (Necesias si Lychesias)? S
protejeze intentionalitatea auctoriald, si o domoleascd putin, pentru ca asaltul asupra
lichelismului de Barca si contra megalomaniei de Scornicesti trebuia dirijat cu o bagheta de
maestru, percutant si nducitor. Rezultatul decodificdrii imediate a fost unanim atat pentru
ascultitorii din sala, cat §i pentru manipulantii Molohului nationalisto-ceausist: ,,Dorin
Tudoran, apeland la continutul unor legende din vechea mitologie greacd, a infierat, sub
camuflajul acestora, activitatea propagandistici a lui ADRIAN PAUNESCU, desfasurati in
tard, numindu-1 (POET DE CURTE, calitate pe care o detine in pofida oricirei moralitati
profesionale, reusind si degradeze poezia-nationald prin lozinci stereotipe, coborand
valoarea ei la cel mai scdzut nivel. $i aceasta cu sprijinul autorititilor de partid si de stat.”
[Tudoran, 2010: 87|

Desi Dorin Tudoran evitase sia deconspire modelul, altii nu rataserd identificarea,
citind pe dedesubt, in complicitate cu poetul, care Isi trdia trauma celui ce 1l vedea pe fostul
prieten blocat in oriile degradarii morale: ,,De fapt el a verificat, prin reactia salii i a altor
vorbitori, ci «licheaua» pe care el a descris-o este tratatd ca atare si de altii §i chiar
identificatd In Adrian Paunescu nominal, lucru pe care el nu l-a ficut, ci doar l-a ldsat sd se
inteleagd.” [Tudoran, 2010: 88-89]

Cum sa explicim precizia identificirii fictivilor Necesias si Lychesias din parabola
lui Dorin Tudoran cu Adrian Piunescu, demagogul de la revista ,,Flacira”, buimicindu-l pe
»voievodul de la Scornicesti” prin ode? Din pricinid cd ,,dumneata, Adrian Paunescu, te-ai
compromis iremediabil cu talent” — il va admonesta Laurentiu Ulici pe bardul de la Barca —
»te consider mai vinovat decit politicienii din camarila ceausistd sau decat scribii
profesionisti ai linguselii” [Ulici, 1990: 11].

Cel ce nu a reusit nici sd taca putintel, nici s isi toarne cenusa in cap dupa 1989,
dupd ce isi vazuse ,,voievodul” ciuruit intr-o cazarmd din Targoviste, cum ar fi putut,
inainte de 1989, si se vindece de boala rodnici a adulirii Puterii, ea insisi suferind, grozav,
de-o triviala grandomanie?

Pentru multi predecembristi, intre figura lui Pdunescu (omul care se metamorfozase
intr-o uzind de osanale) si figura lui Nicolae Ceausescu (sfertodoctul cu ifose faraonice)
apdruse un fel de cordon ombilical, astfel incat, vorbind despre cel dintai, vorbeai si despre
cel de-al doilea, dar si invers, in egald masurd. Aici trebuie si fie cdutat temeiul identificirii de
care am vorbit mai sus.

Cand cenzura ,existd intr-o formd si mai rea datoritd unor functionari culturali
care nu au inteles ce este mai periculos: foarfecele sau metafora” [Tudoran, 2010: 90], caind
»la noi se Ingiduie prea mult lichelelor”, cand ,,poezia patriotici este talanga la gatul
adeviratei poezii” [Tudoran, 2010: 91], cine si cui sd dea seama?

Apelles, pe care parabolic 1-a resuscitat Dorin Tudoran, ne indicd vinovatul. Nu
cizmarul, caruia Apelles 1i diduse dreptate In privinta realizdrii sandalei dintr-un tablou al
sau expus la Roma, avusese indecenta sa comenteze alte detalii din tablou? Sirind cizmarul
din limitele competentei lui, venise comanda: Ne sufor ultra crepidam., pe care ar fi trebuit sd
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o memoreze si sa o respecte si Nicolae Ceausescu, dictatorul care defila cu buldozerul prin
cultura predecembrista: ,,Prin urmare, daca se putea face o echivalenta intre poetii de curte
si Adrian Paunescu, se stia prea bine cine era Primul Cizmar al tirii (Tudoran a spus cizmar,
nu sutor).” [Antohi, 2015: §]

Cine lectureazd notele si rapoartele din volumul Ew, fiul lor. Dosar de Securitate,
privitoare la Colocvinl national de poezie de la lasi, este imposibil si nu observe ci toti vorbeau,
pe sleau, despre echivalenta dintre Adrian Paunescu si imaginarii Necesias si Lychesias, dar
nici ofiterii Securititii §$i nici informatorii nu cutezau si rosteascd o vorbd despre
echivalenta dintre cizmarul lui Apelles si Nicolae Ceausescu, toti furisaindu-se in spatele
formulei , interpretari politice grave” [Tudoran, 2010: 91].

Aprecierea lui Dorin Tudoran cd Adrian Piunescu ,,va recunoaste ci a gresit, dar
va sustine cd a fost un rdu necesar, asa cum sustin acum cei care au gresit cu ani in urma”
[Tudoran, 2010: 91]ne lamureste intr-o anume privinta. Chiar dacd i admira pe scriitorii
treziti (Eugen Jebeleanu, de pildd, cdruia avea si 1i Inchine doud pagini pe blogul Certocratia,
superbe), este o certitudine ca in adancul fiintei lui Dorin Tudoran continua si existe un
amestec de mahnire si de manie, generat de trecutul ignobil al posibililor maegtri de moral,
despre care el a sctis in Nevoia de maestri.

Ceea ce intereseazi este ceea ce a spus Dorin Tudoran la si dupd Colocvinl national de
poezie din 1978 si mai putin ceea ce ziceau ofiterii si informatorii lor ci ar fi rostit naravasul
poet, definindu-se prin vocatia asumdrii oricaror riscuri in vederea edificarii operei literare
dincolo de orice tranzactii cu Puterea insetatd de supusenie, de preamarire, de butaforie, drept
care s ramanem deschisi intalnirii cu originalul parabolei pamflet a lui Dorin Tudoran.

In 2011, Dorin Tudoran — intervievat de Dia Radu pentru revista ,,Formula As” —
avea si exhibeze adevirul privitor la ponderea discursului parabolico-pamfletiresc de la
Tasi, din 1978, in dinamitarea raporturilor dintre Putere si poet: ,,Am si publicat lucruri care
au deranjat foarte tare, ba mi-am permis, in 1978, la lasi, sd tin un speech la un colocviu de
poezie, despre slugi si stipan, in fond, despre Ceausescu si un poet de curte. Dupi alte
episoade de acelasi fel mi s-a sugerat: «Daci asta e parerea dumitale, mai bine plecil». Eu
am raspuns cu impertinenta: «Sa plece eil». Toatd lumea stia cd «ei» erau Elena §i Nicolae
Ceausescu.” [Tudoran, 2011]

Finalul batéliei avea si fie o dubla infrangere (si a Puterii, si a Poezieil), chiar dacd
fiecare dintre cei doi combatanti, Tiranul si Poetul, ramanea bantuit de himera propriei
victoril. Dupi ce s-a dezmeticit din faza ,,preafrumoaselor cuvinte” — care acoperi primele
volume (Mic tratat de glorie, 1973, Cantec de trecut Akberonul, 1975, Uneori, plutirea, 1977, si O i
in naturd, 1977), dupd care tanjea autorul Confesiunii din Pasaj de pietoni, si pe care criticii
literari au tratat-o cu atentie — gandirea producatoare s-a instalat intr-o subterana din Est, in
bitaia mortii, unde si-a completat — cu ,toate vorbele noastre descirnate” (Deocamdatd,
numai tie) — imbatabilul sau Jurnalul din subterand, in trei parti (Respiratie artificiald, 1978; ,La
vie en rose” din Pasaj de pietoni, 1979; De bund voie, autobiografia mea, 1980).

La 24 iulie 1985, Dorin Tudoran — ,,cel mai aprig si curajos contestatar din ultimii
ani ai deceniului opt” (Dumitru Micu) — a spart zidurile infernului ceausist, In care s-a izbit
berbeceste, pana ce dictatorul si acolitii, vraind-nevrand, i-au parafat emigrarea solicitata la 7
aprilie 1984: ,,Am luptat ca un ciine/ puteam sfarsi ca un caine —/ am castigat ca un
caine;/ am mintit ca un cdine/ m-am bucurat ca un ciine/ cand mi s-a spus:/ «Matsh//
(...)// Mi bucur si n-am curaj si-ntreb:/ «Cu ce-am meritat aceasta victorie?»/ Strang bine
la piept cioburile/ caut s3-1 ghicesc pe cel/ asupra cidruia cizand/ raza lunii il va face si
urle:/ «Marsh” (Doud canine, T) [Tudoran, 2010].
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Dictatorul si ndimitii lui tergiversaserd aprobarea emigrarii familiei Dorin Tudoran
pani la 24 iulie 1985, fiindca lui Dorin Tudoran i se amenaja — dupd cum s-a intamplat cu
Gheorghe Ursu — ,,un culcus” printre criminali §i printre borfasi, de vreme ce detinuti
politici nu existau (nu-i asar) in Romania lui Arpagic: ,,Fii serios, dle Tudoran! Noi nu avem
cazuri politice. Nu suntem tampiti. Am mai invatat din greseli: Goma, Calciu, altii. Ce
interes avem sd-ti facem proces politic’ Nu mai avem nevoie de martiri. Legende,
simboluri... Odati ajuns la mine, esti la penal si la penal sfarsesti — orice ai face. Te bag
printre criminali si borfasi. (...) Nu stii ce e acolo, crede-ma: Infernul, dle Tudoran. Ne-am
inteles?” [Tudoran, 1998: 223|.

Deoarece poetul trebuie sd ramand chiar poet, punerea dictaturii comuniste sub
acuzatie s-a ficut in mod indirect, parabolic. Asa ne explicim faptul cd figuri sinistre ale
istoriei stravechi sau recente — Caligula, Caracalla, Claudiu si Ante Pavelici (Mdini de pianis?)
— au dat iama In text, pentru ci trecutul, al oricirui neam ar fi fost el, tot rdbufnea in
prezent, iar prezentul concura orice trecut in privinta maleficitdtii sale.

In toiul batiliei cu golemul totalitarismului, Columb si Ulise (poetul) s-au aventurat
spre alte spatii geografice, spre alte orizonturi culturale, pentru cd ei nu erau altceva decat
niste avataruri ale gladiatorului din De neuitatul Caligula (a se citi: scriitorull), care isi idolatriza
tridentul (a se retine: opera contestataril), pe cand cildtoriile lor simbolizau ravnita expatriere
pentru care Dorin Tudoran era pregitit si pliteasca orice pret, chiar cu viata.

Cum sa-ti explici tie, dar si celorlalti, ca tandrul Ulise (poetul!) ajunsese prizonier al unui
vis devorator: expatrierea? In toiul dramei sale, Dotin Tudoran avea si se bucure de o victorie
pe care avea si o considere o sinucidere, cici ,,pentru un poet care n-a scris decat in romaneste,
care nu are geniul limbilor strdine, spre a ajunge s viseze in ele, pentru un asemenea poet, spun,
exilul este, de ce mi-ar fi fricd sa recunosc?, o sinucidere” [Tudoran, 1998: 89].

Scriind, prin 1984, ci ,,focul, pare-se, a izbucnit dinspre cirti” (Nesfirsita pribegie),
Dorin Tudoran nu ficea altceva decat si toarne in versuri gandurile pe care istoria le-a ilustrat
indimenticabil: ,,valvitaile”, care au mistuit dictaturile, au tasnit ,,dinspre cirti”. Poetul —
laolaltd cu altii — a aprins chibriturile. De vreme ce poezia a fost abandonati, ce i-a rimas de
facut lui Dotin Tudoran? Si isi repovesteasca ,,poemul”: , Intrase in arend si ucidd macelul/
era tot o carne vie/ din cap pand-n picioare/ nu mai simgea care este/ propria-i carne si care/
carnea celor pe care-i invinsese/ prinsese gustul sangelui// ciopartit de uralele multimii/
imputinat de huiduielile ei/ s-a uitat o clip spre cer:/ desine: tridens tibi niminm placet —/ nu mai
lupta; iti place prea mult tridentul tiu// inainte de a se arunca/ in coltii propriei arme nicldite
de singe/ a mai apucat si sopteasci/ «Am invinsly// apoi a venit ploaia.” (Invingdtornl —
povestind un vechi poems) [Tudoran, 2010]
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