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Abstract: Mircea Eliade began his intellectual formation and rose to prominence in the
years immediately following the Great Union, an age dominated by important polemics
concerning the relation between traditionalism and modernism, ethnicity and
Europeanism, as well as the means of artistic expression of the national specific character
and the rise of new aesthetic directions. Eliade’s correspondence with outstanding writers,
theorists, and critics of the Great Union generation is a reflection of the recognition of the
intellectual, literary, and ethical worth conveyed by the younger contemporary’s journal
articles, essays, and novels; it refers to the cultural turmoil of that time, to the texts that
generated it and to the personalities that orchestrated it, also evoked in subsequent
memorialistic writings. He stood by his own vision of literature, which was close to that of
the modernist group, but also open to tradition - like Serban Cioculescu, Camil Petrescu,
and Cezar Petrescu, to whom I shall refer in my paper, Mircea Eliade and the Great Union
Generation. Correspondence with Writers and Literary Critics.
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fnnoirea canonului etico-estetic

Mircea Eliade a debutat, s-a format si s-a afirmat in epoca imediat urmatoare Matii
Uniri (1921 squ.), dominata de importante polemici legate de relatia dintre traditionalism si
modernism, etnicitate si europenism, de mijloacele de exprimare artisticd a specificului
national si de afirmare a unor noi directii estetice. Corespondenta lui Mircea Eliade cu
scriitori, teoreticieni si critici literari marcanti din generatia Marii Uniri s-a datorat
recunoasterii valorii intelectuale, literare §i etice transmise de publicistica, eseistica si
romanele mai tanirului confrate; ea face trimiteri la tumultul cultural de atunci, la textele
care l-au provocat §i la personalititile care l-au orchestrat, surprinse si in evociri
memorialistice ulterioare. El si-a sustinut propria viziune asupra literaturii, apropiata de
gruparea modernistd, deschisa si citre traditie, asemenea lui Serban Cioculescu, Camil
Petrescu si Cezar Petrescu, la care ne vom referi in continuare.

Lui Serban Cioculescu!, un comentator al operei sale in epoci, Eliade i-a trimis un
bilet din India, pentru a-i comunica adresa de corespondentd — casa profesorului Dasgupta
—, ldudand biblioteca de manuscrise orientale din Adyar [EAA, I, 1999: 150]. Legitura

11902 — 1988; se pastreazi un text al lui Eliade si doud scrisori ale lui Serban Cioculescu. Vezi EA4A4, 1999.
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epistolard o incepuse in 1927, la sfatul lui Mircea Vulcdnescu, insusi criticul literar, care se
afla la Paris si dorea si citeascd toate cele 12 articole ale Itimerarinlui spiritnal, din care
cunostea doar doud. Desi poate surprinde integrarea lui in randul ,,bitranilor”, putind fi
numit mai curand un ,,confrate abia mai varstnic’ [MEC, I, 1993: 184], Cioculescu s-a
autoinclus cu umor in generatia ,,antedeluviana”, ,,net antebelica”: ,,presupunand cd as avea
azi 40 de ani, Inca ag fi arhaic; presupunand ci ag avea 75 de ani, tot as fi generatie veche.
[...] Intelectul meu nu este sensibil decat la ddolib (intelectuali, baconiani) anteriori
prefacerii sufletesti care a reinnoit de treizeci sau 40 de ani lumea.” $i totusi acest adept al
yintelectualismului integral”, al cdrui discurs rationalist sustinea distantarea si obiectivitatea
criticd, opuse subiectivititii criticii impresioniste, era atras de dimensiunea etica $i de
calitatea scriiturii lui Eliade, gisind in aversiunea pentru diletantism un punct de
convergenta: ,,Am fost atras de sinceritatea d-tale, de accentul direct, de probitatea, de
anxietatea morald si, de ce n-as spune-o, de calitatea scrisului dumitale. Si de un punct de
vedere, poate nu unicul, comun: lipsa de diletantism, adversitatea fatd de diletantism.”
[MEC, I, 1993: 185] Desi pozitia lui e ,,putin diferita [...] sau mai mult”, Serban Cioculescu
marturisea ca l-a citit ,,cu persecutie” pe Eliade deoarece 1i aprecia publicistica ,,deosebit de
fecunda si de remarcabila” [MEC, I, 1993: 184] si considera Itinerariul... un adevarat
»Agathon romanesc”, In care autorul dorea a prezenta ,,tendintele morale si intelectuale ale
unei generatii”, ,jistoria formatiei morale §i pozitia [sa] actuala fatd de problemele vietii”
[MEC, 1, 1993: 184].

Dupd ce a intrat in posesia intregului text, Serban Cioculescu a recenzat
Itinerarinl. . 3, criticand ideile cu care nu era de acord si realizind un portret ironico-empatic
al autorului. Obiectiile sale vizau raportul cu traditia, schimbarea ori chiar anularea vechilor
accente in ,,mesianismul «postbelismului”, de extractie soreliana, ,,care nu explica suficient
prezumtia de «generatie aleasd”, dar si in premisa rupturii dintre generatii, ori caracterul
normativ al gandirii sale (mai curdnd al stilului manifestului); Cioculescu respingea ideea
superioritatii morale a ortodoxiei (via Nae Ionescu), reclamand incompatibilitatea dintre
ortodoxie si misticism si insuficienta unei mistici ,,reduse la cautarea si gisirea credintei”;
criticul era nemultumit de absenta intelectului §i ratiunii din programul sau, cirora ,le ia
locul spiritul”, ,infestat” insi de ,sentiment, vital”. Desigur, avantul temperamental
romantic cu care isi declara Eliade dorinta de a contribui la primenirea culturald a noii
Romanii si optimismul privitor la solidaritatea de viziune cu propria-i generatie puteau
parea juvenile, dar nu nejustificate (despre ceea ce se petrecea in viata publica din perioada
interbelici vom discuta mai tarziu). Dar, in demonstratia sa cu accente dezaprobatoare,
Cioculescu invocd drept argumente afirmatii ale confratelui sau care nu par tocmai
nelalocul lor: necesitatea sincronizarii literaturii nationale (traditionaliste) cu noile teorii
literare, stiintifice si filosofice ale timpului (,,declara literatura suficienta doar pentru spirite
mediocre”), a distingerii planurilor de cunoastere — psihologic, rational, filosofic, imaginativ

2 Itinerarin spiritnal, in ,,Cuvintul”, 6 septembrie — 16 noiembrie 1927, republicat in Profetism romanese, I, Editura
Roza Vanturilor, Bucuresti, 1990.

3 Un tinerarin spiritnal”, in ,,Viata literard”, 28 mai 1928, republicat in ,Dosarele” Eliade, vol. 1, Cuvant inainte i
culegere de texte de Mircea Handoca, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 1998, p. 22-27. In Memwori, Eliade
comenteazd episodul: ,,Serban Cioculescu l-a comentat critic, dar cu o extremd simpatie [...]. $i el, si Mircea
Vulcinescu si Paul Sterian se intorseserd de la Paris In toamna anului 1927 si, datoritd Itinerariului spiritual, i-am
cunoscut pe toti. [...] De-abia stind de vorba cu Mircea Vulcinescu si Paul Sterian am inteles cit eram de ignorant
in ce priveste crestinismul risiritean si traditiile religioase romanesti, ca si nu mai vorbesc de experienta ortodoxa,
pe care nu o aveam deloc. Ortodoxia mi se pérea pretioasd pentru romdni [...], ficind parte din istoria si cultura
romaneascd. Personal, desi ma simteam atras de aceastd traditie, nu o traiam.” [Meworii, 1997: 137].
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— (,,declari teozofia «vag si hibrid misticismy”), cat si afirmatiile despre ortodoxie, vazuta de
Eliade ca ideal actualizat istoric, spre implinirea caruia aspira noua generatie (,,crestinism
autentic”, propriu sufletelor de elitd), afirmatii care sunt mai curand excentrice in raport cu
ortodoxia insdsi, decat bigotism dogmatico-normativ (,,Noi, cei tineri — vom ajunge, nu ne
intereseazd cand, crestini-ortodocsi. [...] Acum nu am ajuns. Dar stim cd vom ajunge.”).

Critica lui Serban Cioculescu nu distruge insa nici drumul, nici cildtorul, mai
curand le semnalizeazd limitele si posibilele derapaje, in termeni precisi si rafinati;
activitatea lui Eliade, ,,vijelioasa, uneori iconoclastd” intre 1926-1928,

»[---] reprezintd stralucit poezia primei tinereti, cerebral pasionati, bolnavi de
frigurile Sfantului Duh. [...] D-sa a exprimat deci, trepidant, tumultuos si expresiv, o
pozitie spirituald, ca exponent al generatiei sale. [...] intreprinderea, pe cat stim, se face
prima oard la noi. Este primul ei merit. Al doilea este sinceritatea: autenticitatea. Nu doar
cd influentele n-ar fi. [...] D-sa incearca o invigorare a bdtranei ortodoxii prin toate
excitantele si stupefiantele europene si asiatice. Inarmat pani in dinti cu o eruditie
impresionantd, complezent predominati de istoria religiilor, culturilor si misterelor, [...]
inzestrat cu memorie, putere de asimilare, suplete, abilitate, indrdzneald, expresivitate
stilisticd, face fatd superior in rolul de inregistrator de tendinte si de sef de coloana al
tineretului de spiritualitate mistica si ortodoxa.”

Peste jumitate de an de la publicarea articolului,Serban Cioculescu revine* asupra
erorii lui Eliade, care ar fi continuat s mentind identitatea arbitrard dintre spiritualitate si
ortodoxie (sau, poate, asupra faptului ci dorea si se refere la o spiritualitate care implica
valori ale ortodoxiei), desi isi pierduse intre timp iluzia asumarii ei la scara intregii generatii,
atribuind-o numai ,aristocratiei spirituale”, elitelor. Era in plind campanie impotriva
Manifestului ,,Crinului alb”, care invoca Iltinerariul... ca model, iarpana sa trebuia si
incondeieze in bloc ,ortodoxia dogmaticd, asa de divers savanta” de la ,,Cuvantul”,
»Curentul”, ,,Gandirea”, ,,Crinul alb” ori ,,Duh si slova”; le contesta teoreticienilor ei lipsa
de idei originale si de viziune unitari, care intrau in contradictie cu etnicul §i nationalul, dar
si capacitatea lor de a renunta la ,,mandarinat” si de a trece la ,,umilul apostolat”, ca si fie
intelesi de popor, nu doar de intelectuali.Referindu-se la ,,Mentalitatea romana, rurala si
chiar urbana”, criticul credea ci aceasta nu respinge credinta, ,,fiind, in esentd, incapabild de
reactie si de transformari categorice. Dar credinta aceasta, Intemeiatd pe rituri si traditie, si
total neinsufletita, nu este decat o similicredinta. Stratul popular credincios inseamna la noi
o turma dezorientata, foarte imperfect pastoritd de o preotime in inactivitate, ferma doar in
rutind.” Spre finalul articolului, se intreba retoric: ,,Ce bine poate astepta biata ortodoxie
indigend de la impenitentul romantism si exasperatul individualism al dlui Mircea Eliade
[...]?” Pentru critic, ,,maladia” ortodoxiei s-a manifestat prin simptomele disputelor de la
revistele ce o sustineau; dar acestea demonstrau caracterul retoric al criticii aduse i esecul
generalizarii sale, cici periodicele citate la gramada nici nu aveau o conceptie §i o viziune
comune. Leacul era, totusi, sugerat: sesizarea unui lucru universal acceptat, ,,si anume
recunoasterea primatului spiritual”, care ficea posibild ,,0 stimi reciprocd intre credinciosi
si atei”, adica renuntarea la violenta si vulgaritatea polemicilor.

4 Tutre ortodosie st spiritualitate, in ,,Viata literard”, an III, nr. 94, 17 noiembrie 1928, republicat in ,, Dosarele” Eliade,
vol. I, Cuviant inainte §i culegere de texte de Mircea Handoca, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 1998, p. 31 —
34; el se referd la articolul lui Eliade, Confesiuni 5i semnificatii, in care preciza ci ,,nu acceptd integral” ideile
Manifestului, afirmand cd intre acesta si [tinerarinl sdu spiritual exista ,,deosebiri de vederi”.
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A doua misiva, trimisd in acelasi an lui Eliade, se referd la Postila argheziand®; cu
toate cd il ataca pe Arghezi® ,,in numele unor principii excelente, desi din alt punct de
vedere decit cel artistic”, el o considerd injustd, conchizand ci i-a ,,citit cam repede” poezia.
Articolul defineste insa pozitia lui Eliade in polemica dintre modernism si traditionalism,
dintre mai tanidrul Ion Barbu’ si marele poet cu debut editorial intarziat, a cirui valoare era
recunoscuta deja in epocd. Era optiunea lui pentru o generatie care se indepartase de
romantism, atrasi de experiment, in care pulsau deopotrivi o viziune asupra lumii
abstractd, poetico-matematica, geometrizantd si simbolici pand la ermetism si o alta,
fantastica, relevand experiente concrete ale cunoasterii prin valorificarea culorii locale si
motivelor folclorice. Polemizand cu Arghezi, Eliade polemiza cu scriitorii care gravitau in
jurul cafenelei Capsa, cu spiritul lor de clan (,,obsesia numelui”), cu exaltarea in fata
celebritatii literare (,,miturilor”), cu trandavia sentimentald, comoditatea intelectuala si lipsa
de caracter (,,iluzoria viata interioard”); vechea generatie pacituia estetic, in ochii tanarului,
prin ,insuficienta” cauzata de ,antiscientism” si ,anticalofilism”, care avea drept
consecintd incapacitatea de a crea ,un sens spiritual”’, ori de a transmite ,nelinistea
proiectati pe planuri spirituale”. In critica lui, se vede ci Eliade a fost mai mult admiratorul
lui Mallarme si Valery, reprezentanti ai unor valori estetice novatoare in raport cu
Baudelaire (cdruia 1i contestd spiritul critic din recenzii), in succesiunea generatiilor poetice
europene, iar Jurnalu/ siu o confirma [Eliade, 1993, I: 464-465].

Articolul vizat de Cioculescu era o continuare a ideilor din Poegia lui Tudor Arghezi
si evidentiaza faptul cd Mircea Eliade avea culturd poetica si intuitia valorii, afirmand, in
acelasi timp, propria sa viziune asupra artei cuvantului. Cercetarea critici asupra creatiei
generatiei anterioare, cu aplicatie pe poezia lui Arghezi, atragea atentia asupra unei
probleme extrem de importante, innoirea canonului estetic si aparitia unei noi constructii
artistice. Eliade credea cd Arghezi nu a demonstrat a fi cu adevirat ,,noul Eminescu” prin
volumul Cupinte potrivite $i ci exegeza momentului nu reusea si analizeze onest toate textele,
sd depdseascd automatismele, pentru ca ,.elogiile si gudurelile cronicarilor” sd nu sucombe
intr-o ,,halucinatie colectiva” despre ,,mitul arghezian” (Poegia lui Tudor Arghezi). Aceeasi
problemd, a receptirii critice, pentru sincronizarea cu spiritul veacului si cu Innoirea
esteticd, o ridicd si Postila argheziand: e datoria oricdrui tindr si contribuie la demascarea
lasitatilor culturale contemporane; pentru ca nu vom putea construi nimic in buruienile §i
pe molozul ei. [...] Noi toti acei care scrim cum simtim, cu ritm de padure despletitd, cu
svicnet de adolescent in ploaie, lisind pe fiecare pagind urma rasufldrii noastre — nu putem
fi luati in seama. [...] Aceeasi atitudine de precizarea obtinuti de poetul Ion Barbu, cu alte
mijloace stilistice, dar cu aceleasi argumente — a stirnit o efervescentd banuitoare. De ce?
Pentru cd Ion Barbu e poet, si nu e admis unui poet si-si decline rezervele fata de altul
[...]” [1927: 2]. El ataca dur pozitii depasite de exegeza europeana, dar persistente inca in
Romania, sustiniand ,,cd si poetul si lectorul, in fata unei poezii au aceeasi emotie estetica,
rezultanta aceleiasi contemplatii estetice, a recredrii, experimentdrii, actualizirii operei de
arta” [1927: 2]. Viziunea sa asupra procesului de innoire a teoriei §i practicii literare este si
ea In acord cu cea modernistd, atribuind scriitorului autonomie in peisajul miscitor al
gandirii artistice, considerindu-1 deopotriva receptor, producitor si teoretician. In ambele

5 Postila argheziand, in ,,Cuvintul”, an III, 1927, 7 decembrie, nr. 949, p. 1-2, v. si Poegia lui Tudor Arghezs, in
,»Cuvintul”, an 111, 1927, 19 iunie, nr. 788, p. 1-2.

61880 — 1967.

71895 - 1961.
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articole, Eliade atrage atentia asupra altor creatori de valoare din epocd, ignorati de critica
de clan, ca Ion Barbu, Adrian Maniu, Ion Marin Sadoveanu, Em. Bucuta.

In Poezia lni Tudor Arghezi, citeazi numeroase titluri si versuri, incercind si
demonstreze carentele creatiei derivate din ,picatele constiintei creatoare”, care
determinau imperfectiunea formald, ,,sentimentalism(ul] ieftin, invechit [...] si dilosofi[a]>
de manual gimnazial. Dacad poetul a fost [...] un reformator al formes, apoi continutul e
comun generatiei eminesciene” (subl. M.E.). Din cele aproape 30 de texte discutate,
jumatate sunt considerate bune, iar multe dintre acestea se afld astdzi in manualele scolare.
Judecata lui esteticd a fost juvenil radicald, dar corectd in identificarea valorii; mai ales ci ea
surprindea insusi eclectismul poeticii argheziene, care aduna intre aceleagi coperte rodul
mai multor varste si experiente literare, poeme cu ecouri romantice, parnasiene i
simboliste, cu urme ale liricii eminesciene, cosbuciene si baudelairene. Ot Eliade considera
organicitatea, unitatea si autonomia limbajului drept calititi ale sineges poetice in care se
comunica viziunea unei personalitati puternice si originale, conectate la sursele-i eterne
(folclorul, mitul, fantezia), dar si la experienta intelectuala a veacului.

Peste ani insd, hermeneutul va contribui la promovarea operei argheziene; astfel, pe
11 aprilie 1974, el va recomanda calduros pentru publicare traducerea ei in limba engleza
pentru ca apartinea ,,celui mai mare poet roman” al secolului al XX-lea, ,,unul dintre cei mai
originali poeti europeni ai timpurilor noastre” si, aidoma ,,marelui siu predecesor, Mihai
Eminescu”, era ,,putin cunoscut in afara Romaniei” [MEC, 2003, I11: 443].

Memoriile evoca reintalnirea lui cu Serban Cioculescu la intoarcerea din India, dupi
castigarea premiului literar pentru romanul Maitreyi (1933); din juriu au ficut parte
Perpessicius, George Cilinescu si acesta, care l-a vizitat entuziasmat Incd Inainte de afisarea
rezultatelor. Ele evoca $i momentul 1937, de dupa aparitia Domnisoarei Christina, cand
Eliade, carte se ridicase la S.S.R. impotriva pornografiei ca mijloc de scandal al
»oportunistilor”, era atacat de Georgescu-Cocos: ,,scriitorii nu numai ci nu-mi luau
apdrarea, dar isi marturiseau satisfactia ci eram prima victimi a unei campanii, in care eu,
naiv, incercasem sa introduc nuante si distinctii. Serban Cioculescu a publicat [...] Fiecare
pasdre..., [...] aratind, prin propriul meu exemplu, cid distinctia pe care voisem sa o fac
intre «criitord si ©oportunisth era impracticabild [Mewmorii, 1997: 322). In sfarsit, Jurnainl
consemneazi vizita lui Serban Cioculescu la Paris din 1978 (pentru a perfecta cu Payot
traducerea Tratatului... si a lui Zalmoxis), cand i-a relatat intalnirea cu Maitreyi si Noica la
Bucuresti (care proiectau traducerea romanului Dragostea nu moare) si i-a vorbit despre
moartea tragica a lui Camil Petrescu [MEC 1999, II: 317].

Sufletul national i manifestele noii spiritualitagi

In primavara anului 1927, Mircea Eliade ii trimitea lui Camil Petrescu® cateva
nuvele, care ar fi trebuit si constituie tema de discutie pentru proxima lor intalnire, in
vederea publicirii®. La scurtd vreme dupi aceea, aparitia seriei de articole reunite sub titlul
Itinerariu spiritual a insemnat, desigur, un moment de afirmare a necesitatii innoirii literaturii,
in acord cu noile realititi materiale si spirituale ale veacului.

81894 — 1957. Se pistreazi 4 scrisori trimise de Mircea Eliade, doud din 1927, una de la mijlocul deceniului al
IV-lea si una din 1946 — cf. EAA, 1999, 11.

? Este vorba, dupd cum precizeazi editorul, despre nuvela In intuneric, publicati in ,,Universul literar”, an XLIII,
1927, 21 mai, p. 326-327, republicati in Maddalena, editie ingrijiti de Mircea Handoca si Nicolae Florescu,
cuvant inainte de Mircea Handoca, note si postfatid de Nicolae Florescu, Editura Jurnalul Literar, Bucuresti,
1996 — cf. EAA, 1999, 11, p. 459.
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Este excesiv insa a vedea In acest manifest, de al cirui ton juvenil Eliade s-a
detasat autoironic peste numai cativa ani [Eliade, 1991: 10-11], un atac frontal si necrutitor
la adresa tuturor ,batranilor” (Tudor Arghezi, Liviu Rebreanu, Ion Pillat), fondatorilor
,Gandirti” si colaboratorilor ei (Lucian Blaga, Adrian Maniu, Al Philippide, Camil
Petrescu, Cezar Petrescu, Dem. Botez), in numele unui singur ideal indepirtat, ancorat de
ortodoxie [Ornea, 1980: 291]1°, cand el afirma disponibilitatea pentru diversitatea planurilor
de cunoastere a realitatii, negand valorile mediocre, ,,izvorate [...] din economia politica,
[...] din tehnica, [...] din parlamentarism” [[#znerariu, 1990: 21]; dupa cum se va vedea, cu
mai multi dintre ei, era legat de o prietenie care a ddinuit peste ani, iar altora le promova
opera. A-l eticheta, la grimada cu alti colegi de generatie, drept ,,contestatar(i) in toate”,
inseamna a-i ignora argumentatia logicd, sinceritatea §i stilul. Or in chiar acel moment,
Camil Petrescu a polemizat cu Eliade!, iar o carte postald trimisa de dramaturg din Venetia
in 1936 evoci nostalgic si succint episodul: ,,Mi-e dor sd ne mai certim!” [MEC, 2003, I1I:
31). Memoriile evoca diferenta de formatie intelectuald, de viziune si de structura dintre ei;
,»desi arareori 1i plicea cum scriam”, Eliade marturiseste cd a Inceput sd se imprieteneasca
cu Camil Petrescu, apreciat de Intregul cerc criterionist, alituri de Hortensia Papadat-
Bengescu, Mateiu Caragiale si Liviu Rebreanu; dar dramaturgul refuza interesul lui pentru
Alehimia asiatica (,,mi intreba foarte sincer de ce imi pierd timpul cu asemenea subiecte
aride si irelevante, de ce nu studiez bundoard o problema de esteticd” — in 1934), ori pentru
Cosmologie i alchimie babiloniand, reprogindu-i cd 1si iroseste ,jinteligenta si cultura cu
asemenea probleme fard interes” [Memoriz, 1997: 296-297, 338]'? (in 1937), fira a intelege
noutatea si importanta stiintifica si filosofica studiilor lui Mircea Eliade. Peste douazeci de
ani de la primirea vederii, Eliade il va evoca in Jurnalul de exil, meditand la propria-i soarta:
,»ol deodatd imi dau seama ce am ajuns: un nomad, un wanderingscholar. Nu am, nicaieri, intr-
o casd, o odaie a mea. Locuiesc pe unde pot, la cine md pofteste, la rude, la prieteni sau la
oameni de omenie. Imi aduc aminte de melancolica indignare a lui Camil Petrescu, prin
1937: ,,La patruzeci de ani, eu n-am nici mécar o garsonierdh L-am privit atunci ca pe un
martir exemplar.” [Eliade, 1993, I: 270]

Filomodernist, proeuropean si democrat, Camil Petrescu s-a implicat in toate
dezbaterile modernistilor si traditionalistilor inca din 1922, dupa aparitia studiului lui
Ibraileanu despre Caracterul specific national in literatura romand®, termen de referintd in polemica
si teoretizarea lovinesciand a imitatiei si sincronismuluil#; ele aveau si continue pana in 1930,

10, Nu era numai o infruntare de principii, ci si una de generatii” [Ornea, 1980: 138].

11 Unul scria in ,,Cuvantul”, iar celilalt in ,,Universul literar”.

12 Despre atmosfera politicd din aceastd perioada a relatiei lor [Memorii, 1997: 295]. Intr-o scrisoare citre Cezar
Petrescu din 1929, Eliade evoci pérerea lui Ralea despre studiile lui in domeniul orientalisticii: ,,Vorba lui [Mihail]
Ralea: nu avem closete, si eu ma tin de sanscritd, de Yoga, de tibetand, de «spiritul asiatic».” [EAA, 1999, I1: 465].
13 ,»Viata romanescd”, nr. 12, 1922, republicat in G. Ibriileanu, Studii literare 2,Editura Minerva, Bucuresti, 1979.
14 Asemenea lui Constantin Riadulescu-Motru, comenteaza situarea Romaniei ,,la hotarul dintre doud lumi: a
Risdritului si a Apusului”, care ar explica dificultatea si complexitatea discutiilor. in Istoria civilizatiei roméne
moderne I11, el face o critica duri traditionalismului ,,reactionar” si ortodoxismului orientalizant, refractare fati
de civilizatia europeand occidentald, citadinizatd, industrializati, democratici. Teoria sincronismului cultural
afirmd necesitatea restructurdrii continue a culturii, tinind cont de formele cele mai inaintate ale civilizatiei
timpului si de spiritul veacului, pentru a putea participa la dialogul culturilor europene si la edificarea civilizatiei
Europei moderne. El demonstreaza ci civilizatia modernd a Romaniei se datoreaza influentei ideologice si
culturale a Europei apusene, incepand cu scrierea in limba romana (datoratd influentei Reformei) si continuand
cu dezvoltarea istoriografiei si umanismului in secolul al XVII-lea (datoratd influentei polone), iluminismului
secolului al XVIII-lea, creator de constiintdnationald (datorat Autklirung-ului), Revolutiei democratice de la
1848 (datorate ideologiei franceze), care a fost urmati de infiintarea formelor de organizate ale statului roméan
modern dupa model occidental (institutii, sistem politic, culturi). in opinia lui, civilizagia moderni a Romaniei
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formuland definiri ale unor principii §i doctrine etico-estetice si clarificdri ale tematicii si
mijloacelor expresive de reprezentare, specifice principalelor directii din epoci; pana in 1926,
se conturaserd mai vizibil cea traditionalistd (simanatorism, neosimanitorism, poporanism,
ortodoxism), cea modernista si cea simbolist-avangardistd; Nicolae lorga, Garabet Ibriileanu,
Nichifor Crainic, Eugen Lovinescu, Ovid Densusianu, Ion Vinea au fost vectorii care au
polarizat teoretizdrile §i practicile scripturale in paginile revistelor ,,Ramuri — Drum drept”
(,Samanatorul” redivivus), ,,Viata Romaneasca”, ,,Gandirea”, ,,Sburatorul”, ,,Vieata noua”,
,,Contimporanul” etc. si au inspirat satelitii acestora [Ornea, 1980: 199]1>.

Apropiat de grupul sburitorist al lui Eugen Lovinescul®, s-a implicat in toate
polemicile i revizuirile promovate, pentru ,,daramarea idolilor” si revitalizarea literaturii,
elogiind Istoria civilizatiei romdne moderne'. ,Niata Romaneasca”, satelitii si colaboratorii ei au
devenit tinta lui preferatd; din dorinta de innoire expresiva si ideaticd, a scris cronici
neconcesive impotriva lui Mihail Sadoveanu, George Topirceanu, Cezar Petrescu, Al
Philippide, Dem. Botez, a polemizat cu Mihail Ralea si a reprosat ,,Vietii Romanesti”
amalgamarea generatiilor, pozitia intermediari, de echilibru intre traditionalism si europeism,
care perpetuau mentalitati, viziune asupra lumii §i gusturi literare perimate!s. In 1924, reflectia
sa asupra specificului national a prins contur in articolul Suflet national®, definit in raport cu
umanitatea si cu sufletul universal, fird a releva vreo incompatibilitate intre acestea si
specificul national; cici Nichifor Crainic situase inca de prin 1923 harta spirituala a tarii
exclusiv in Orient, prin credinta ortodoxa, in care s-ar fi exprimat specificitatea nationald,
contrar majoritatii adeptilor specificului national in arta, Maiorescu, Ibraileanu, Iorga, Stere,
Ralea, Blaga, sau Camil Petrescu [Ornea, 1980: 275 si Crainic, 1924: 21].

Camil Petrescu va republica acest articol in doud randuri: in 1926, cand Nichifor
Crainic a incercat sa impund prin ,,Gandirea” ,,estetica barbard” a ortodoxismului drept

22

,esteticd autohtona” in articolul A doua neatirnare, care comenta o serie de opozitii ca:

este un fapt sociologic necesar, datorat actiunii unor factori externi de ordin ideologic si cultural, nu economici,
cum considerau Constantin Dobrogeanu-Gherea si Stefan Zeletin. Roménia modernd s-a niscut, asadar, prin
transplantarea si imitatia creatoare a modelului francez, iar legea imitatici (de sorginte tardeana) si racordarea la
spiritul veacului sunt principii culturale formative.

15 Istoricul literar clasific revistele din epoci in (selectiv): #raditionaliste — ,,Dacia”, ,Juceafirul”, ,,Hiena”, ,,Ramuri”,
»Ramuri — Drum drept”, ,Nazuinta”, , Flamura”, ,Suflet romanesc”, ,Datina”, ,Neamul romanesc literar”,
Cuvantul”, ,,Gandirea”; ale awii generati: ,Politica”, ,, Tiparnita literara”, ,,Ultima ord”, ,,Duh si slovd”, ,,Actiune si
rcac;iunc’i; independente: ,Jdeea europeand”, ,,Cugetul romanesc”; antitraditionaliste: ,,Chemarea”, ,,Facla literard”; de
echilibru: ,,Insemniri literare”, ,,Viata Romaneasca” postbelicd, ,,Adevarul literar §i artistic”’; pokemzice: ,,Cuvantul liber”;
moderniste: ,.Sburitoral” si reviste din anturajul er: ,Miscarea literara”, ,,Revista vremii”, ,,Cetatea literara”, ,,Universul
literar”, ,,Viata literara”, ,Sinteza”, ,Bilete de papagal”, ,Kalende”; simboliste: ,Vieata noud”, avangardiste.
,,Contimporanul” [Ornea, 1980: 7-8]. Numarul mare al acestora se datoreazi aparitiei de scurtd durati.

16 Scopul declarat al revistei ,,Sburdtorul” a fost de a descoperi si promova talente precum Ion Barbu, Camil
Petrescu, Camil Baltazar, Felix Aderca, Gh. Briescu, Ilarie Voronca, Hortensia Papadat-Bengescu, Vladimir
Streinu, Perpessicius etc., dupd cum declara Lovinescu la 22 noiembrie 1922 in ,,Sburitorul literar”, p. 52.
Misiunea criticd asumatd de Lovinescu la , Sburitorul” se deosebea de cea a inaintasilor de la ,,Convorbiti
literare” si ,,Contemporanul”, fiindcd noua criticd avea datoria de a urma literatura, nu de a o indruma, dupi
cum afirma in eseul Criticd i literaturd. Nu intimpldtor, in numdrul inaugural al seriei noi, el deosebea generatia
literard in sens biologic si generatia de sensibilitate pe care ar fi reprezentat-o apropiatii revistei. Acestei
generatii i s-ar datora inovarea ideatica §i expresivi, citadinizarea, intelectualizarea, obiectivarea, psihologizarea
complexd, noutatea problematicii literare etc.

17 Istoria civilizatiei romane moderne (1924-1925), Istoria literaturii romane contemporane (1-11, 1920).

18 Revista vremii”, I, nr. 1, 9 aprilie 1922, p. 12; , Revista vremii”, III, nr. 11-12, iulie 1923, p. 21.

19 In ,,Cugetul romanesc”, republicat in ,,Cuvantul liber” si in ,,Universul literar” (nr. 18, 29 aprilie 1928, p. 2806)
si tipdrit in 1936 in volumul Tege s/ antiteze, Editura Cultura Nationald, Bucuresti; el se plangea totusi de soarta
neprielnicd geniilor din culturile minore [Eliade, 1993, II: 16].
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Orient vs. Occident, cultura vs. civilizatie, rural vs. urban, individualizare vs. uniformizare
etc. in mod polemic fatd de afirmatia lui Lovinescu din Isforia... cd, prin adaptare,
,,civilizatia se transforma in culturd”?’; in 1928, Camil Petrescu il va folosi in polemica sa cu
»tandra generatie” spiritualistd, al cirei manifest fusese considerat Izinerarinl spiritual al lui
Mircea Eliade, publicat in ,,Cuvantul”; cinci articole se referd la reprezentantii ei, in mod
special la Mircea Eliade, Petru Comarnescu si Mihail Sebastian?!. Dar polemica va dura
pand in 1930, angrenand multi participanti. Cu ,,noua generatie” erau asociati si semnatarii
Manifestulni «Crinnlni all> (simbol al misticismului), Petre — Marcu Bals (Petre Pandrea), I.
Nestor si Sorin Pavel, colaboratori la ,,Gandirea”, care nu aveau prea multe puncte de
vedere comune cu cealaltd grupare, in afara spiritului contestatar, pe care Eliade 1l agrea??;
in el, se ficea rechizitoriul conceptiilor vechii generatii (luminista, rationalistd, pozitivista,
materialista, evolutionista, psihologistd) intr-un stil violent §i vulgar si se prezenta aspiratia
celei noi citre divin si uman, convingerea in ,,complectudinism” omenesc, intr-o ,libertate
infinitd” fatd de rationalism si In ,elanul religios, anxietatea metafizici” de sorginte
berdiaeviana®. Anarhismul lor obscurantist a nemultumit insi pe toatd lumea, si pe
,batranii” incriminati si pe colegii lor de la ,,Cuvantul”?, extinzind polemica asupra
generatiei. Cu toate acestea, L. Blaga, G. Calinescu, V. Bincild si R. Dragnea au recunoscut
noua spiritualitate, care si-a aflat astfel legitimitatea [Ornea, 1980: 459], in ciuda articolelor
polemice scrise de Camil Petrescu, Lovinescu sau Ralea. Plecarea lui Eliade in India 1l va
extrage repede din aceastd disputd, care va rimane in articolele lui Petru Comarnescu, pand
in 1930, sustinand ,,postularea traditiei culturale si religioase in cadrul vremii de azi”?.

Unul dintre rispunsurile lui Eliade ciatre Camil Petrescu, Precizdari pentru o discutie,
atrdgea atentia asupra schimbdrilor obiective in societatea postbelicd si asupra datoriei tinerei
generatii de a contribui la cristalizarea unei noi sinteze spirituale, la crearea unei perspective
mai vaste asupra vietii, in care sa se regiseasca noii cetdteni ai Romaniei moderne; iar aceasta
sa intre in dialog cu lumea ca o creatoare de valori, prin unificarea energiilor spirituale,
,reasezate”, care si vindece traumele suferite sub ,,teroarea istotiei”. Poate de aceea el ia in
discutie mai mult termeni generali, ca wmisticd, spiritualitate, crestinism, preferati celor prea

20 fn ,,Cetatea literard” I, 5 — 6 martie 1926, Camil Petrescu comenteaza atticolul lui Nichifor Crainic, A doua neatirmare,
aparut in ,,Gandirea”, V, nr. 1, 1926, dupi publicarea celui de al treilea volum al Isorées. . . lui Lovinescu.

2l Dintre acestea, mentionam Generatia de azi, in ,,Universul literar”, XLIV, nr. 26, 24 iunie 1928; Uz frazeolog
Srenetic si mistic in loc. cit., nr. 27, 1 iulie 1928; Un document fotografic, in loc. cit., nr. 28, 8 iulie 1928 (despre Mircea
Eliade), republicate in ,,Dosarul” Eliade, vol. 111, Elogii si acuze, Cuvant inainte si culegere de texte de Mircea
Handoca, Editura Cuttea Veche, Bucuresti, 2000; Noi exercitii de logicd, in ,,Universul literar”, XLIV, nr. 29, 15
iulie 1928 (despre Petru Comarnescu). Aldturi de cei trei, dobandiserd notorietate si Constantin Noica, Mihail
Polihroniade, Ionel Jianu, Stelian Mateescu, Ion Cdlugdru, Mircea Vulcinescu.

22 Confesinni §i semnificatii, in ,,Cuvantul”, IV, nr. 1242, 6 octombrie 1928; Eliade aprecia ,,nelinistea”, ,,alunecarea
citre transcendent” si ,,risturnarea de valori”, dar preciza ci ,,nu acceptd integral” ideile Manifestului, afirmand
cd intre acesta si Izinerariul spiritual exista ,,deosebiri de vederi”.

23 Sotin Pavel, I. Nestor, Petre — Marcu Bals, Manifestului «Crinnlui albs, in ,,Gandirea”, VIII, nr. 8 — 9, 1928, p. 313
— 316; Petre — Marcu Bals, Spiritul critic si mistica statului istoric, In ,,Gandirea”, VIII, nr. 10, 1928, p. 409 — 410.

24 In lista de ,,batrani” rationalisti, enuntatd anterior, se adaugi lorga, Ibriileanu si Lovinescu, maiorescienii
Ridulescu-Motru, Mihail Dragomirescu si P. P. Negulescu, dar si Perpessicius, Ralea, Vianu, Seicaru. Acestora
li s-au aldturat in aceastd disputd Serban Cioculescu, Pompiliu Constantinescu si Vladimir Streinu. Pe de altd
parte, Nae Ionescu la ,,Cuvantul”, Mihail Polihroniade in ,,Universul literar” (XLIV, nr. 44, 28 octombrie 1928,
p. 709), Petru Comarnescu la ,, Tiparnita literara” (I, nr. 1, octombrie 1928, p. 2) si la ,,Ultima ord” acuza lipsa
de legitimitate, de bun simt si de originalitate, incoerenta si imprecizia ideilor.

%5 Ultima ord”, I, nr. 1, 2 decembrie 1928; G. Cilinescu l-a acuzat a confunda gazetiria cu literatura (Invazia
adolescentilor, In ,,Viata literara”, IV, ar. 100, 12 ianuarie 1929). Vezi si Petru Comarnescu, Ramuri> in haine de
sdrbdtoare, in ,,Ultima ord”, 1, nr. 67, 17 martie 1929, Specific romdinesc in cnltnrd i artd, in ,,Actiune si reactiune”,
11, nr. 29, 33, 35, 1930.
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specifici, ca etnic, ori ortodoxie: ,Putea ramane sensu/ vietii generatiei precedente — sensul
nostru? Ce voiau ei? Unii intregirea neamului, altii ridicarea culturali a poporului, altii o
literatura nationald, un loc in politici, o sotie bogati si cativa copii frumosi. Noi nu mai
putem voi aceasta. Valorile pur spirituale — avandu-si in potentele etnice numai un vebicul —
sunt singurele care ne stipanesc™® (subl. MLE.). Dar valorife spiritualitatii si religiei, trdirea
rationalizata prin educatie despre care vorbea Eliade nu se pot confunda cu obscurantismul
religios manifestat de unii dintre colegii sai de generatie. Aceasta sinteza impunea spargerea
barierelor dintre scriitor si critic (impuse de prejudecata maioresciand), dintre mistic si filosof
si eliberarea mai multor cii de cunoastere pentru aceeasi persoand, in tentativa ei de a se
apropia de absolut — idealul oricirui tandr, de altfel. Adica ,,Posibilitatea de a functiona, gusta
si aprecia toate planurile de realitate: esteticul, eticul, rationalul, umanul, fiziologicul etc. Intre
aceste planuri nu existd continuitate, punti de trecere... Existd insa o realitate transcendentd,
religiosul. Experienta religioasa e absoluta”?7.

Comentand Precigdrile... lui Eliade, Camil Petrescu afirma in Generatia de azi ci
definirea generatiei era vaga, prin absenta unui criteriu coagulant mai serios decat
»pluralitatea de personalitati”, varsta sau experienta (esentiald fiind cea a rdzboiului),
acuzandu-l de misticism si demonstrind lipsa de unitate a opiniilor din interiorul
wgeneratiei”. Un frazeolog frenetic si mistic este un pamflet la raspunsul lui Eliade, iar ironia
persiflanta vadeste marele sdu orgoliu ranit de curajul studentului de a-l infrunta: ,,Tandrul
Mircea, cu aerul lui de Dalai-Lama balcanic, inspirat, are impresia cd acordul gramatical
inseamnd si acordul logic” [DE, 2000: 66] (subl. C.P.). Ignorand contextul, dramaturgul
considera fraza: Valorile pur spirituale — avindu-si in potentele etnice numai un vebicul — sunt
singurele care ne stapanesc ,,un monument de aproximativ si ridicol”.

De fapt, marea vind a lui Eliade, In ochii lui Camil Petrescu, era de a fi fost
colaborator al ,,Gandirii”; reprosandu-i direct acest lucru in subsolul paginii, dramaturgul il
consideri ,,0 dovadd si de falsitatea afirmatiei si de lipsa de caracter a tandrului nostru in
acelasi timp” (I). Cu acelasi radicalism, Camil Petrescu pulverizeazi, printr-o abild sofistici,
replica tandrului, care preciza legdtura specificd dintre generatie §i ,,noua spiritualitate” in
contextul istoric dat: ,,...orice generatie se angreneaza in istorie §i istoria e un dinamism
spiritual (crede dl Petrescu altfel?...), iar formele spiritului, realizandu-se in functiuni sociale
si evenimente istorice se depdgsesc. Orice generatie efectiv nond, aduce o spiritualitate nond”
(subl. M.E.); intreg articolul Un document fotografic (prilejuit de un nou raspuns al lui Eliade)
reia concluziile celui precedent si continua acuzatiile de falsa eruditie: ,,Ca a citit pe
nerasuflate si nedigerate destul, nu e cu neputintd. Si Catavencu vorbea cu citate istorice
[...] pe care nu le pricepea, dar le repezea in discursuri frenetice. [...] Cine ar putea s
discute cu dl Mircea Eliade care intr-un alineat sustine cu apostrofe i intrebari retorice: si
cd orice generatie aduce o spiritualitate noud si cd numai generatiile efectiv noi aduc o
spiritualitate noua” [DE, 2000: 68, 71] (subl. C.P.). Retorica pamfletard, dezvoltatd prin

2 {n »Cuvantul”, IV, nr. 1133, 19 iunie 1928, p. 1; alte articole: 1ot despre noua generatie, in loc. cit., an IV, nr.
1141, 27 iunie 1928, p. 1 — 2, ...57 Camil Petrescu, in loc. cit., an IV, nr. 1145, 1 iulie 1928, p. 1 — 2, Final de
polemicd |Cn Canril Petrescu], in loc. cit., an IV, nr. 1162, 18 iulie 1928, p. 1 — 2. Despre ,,imperativul sintezei” si
,»obsesia valorilor spirituale care trebuie diferentiate, si taiate, si rispandite”, care si aduci ,,energie vitald, forti
organizatoare, coerentd, simpatie, creatie In anumite cadre” vorbeste in Linii de orientare, primul articol din
Itinerariu. .., in 1927; indemnul la ,,completitudine” nu este antirationalist, ci impotriva ,ratiunii suficiente”,
inchistate, refuzand deschiderea constiintei citre complexitatea ,,pluralititii functionale”, care face posibil ca,
,diferentiind planurile, si intelegem ci cel mai patrunzitor logician poate fi in acelasi timp un mistic, dupd cum
poate fi un artist de avangardd.” [Eliade, I, 1990: 20-22]

27 Spiritualitate §i ortodoxie, in ,,Viata literard”, an 111, 10 noiembrie 1928, nr. 93, p. 1, apud Z. Ornea, gp. cit., p. 459.
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variatiuni ale unei singure idei, verva gratuiti si sprintard, care supradimensioneazi
atitudinea subiectivd $i o proiecteazd imaginar in liniile sarjate ale unui organism cu un
singur organ (al victimei) sunt, desigur, eficiente in plan expresiv, dar insuficiente pentru o
criticd de principii.

Articolele reiau insd si o imputare de ordin moral, despre ,,obiceiul de a trata
familiar pe scriitorii mai in varstd”, despre condescendenta si insolenta verbala fati de I.
Minulescu, P. Zarifopol sau T. Arghezi (numiti ,,dl Jean, dl Pol si dl Tudor”); asa pare a fi
studentul ziarist uneori in polemici, numai ci, fatad de presa vremii, ori fatd de articolele lui
Camil Petrescu, Eliade practica versiunea moderatd a stilului $i limbajului jurnalistic din
contextul istoric dat, iar in polemicile directe, Vasile Bogrea a fost printre putinii care nu i
s-au aliniat. Z. Ornea prezinti atmosfera perioadei interbelice extrem de sugestiv, desi
subversiv-ironic in ultima fraza, dedicata noii generatii: ,,FFara indoiala cd spectacolul public
de dupai razboi nu era dintre cele mai atrigatoare. Ghiftuiala imbogititilor din rizboi sau de
dupa rizboi, autocratia liberald in viata politica, debusolare ideologici, incinse dispute,
infruntarea dintre neosimitorism inci dominant si un modernism aparent epigonic, o
jurnalisticdi mult coruptd, violentd si cam acefald, ciutarea unui drum pe cate sa evolueze
tara ldsau — toate impreuna — impresia unui haos indistinct [sic!] si o iremediabila degradare
morald. Acesti tineri de nici doudzeci de ani, incredintati cd au solutia in buzunar, se
credeau apostolii purificirii moravurilor si a deschiderii [sicl], prin gestul lor de apostoli
imberbi, unui nou capitol in istoria tarii.” [Ornea, 1980: 457]

In Memorii, Eliade evoci experientele tragice ale acelor ani: ,,Nu uitasem sirena de
la Atelierele ,,Grivita”; nici gloantele din noaptea de 30 decembrie pe peronul girii din
Sinaia, care au costat viata presedintelui de Consiliu I. Gh. Duca, nici studentii si jandarmii
care invadasera sala Fundatiei Carol, nici sfarimarea prieteniilor si «despartirea apelon, care
puseserd capat experientei Criterion. Unii din noi, destul de putini de altfel (Camil
Petrescu, Sebastian, Vulcanescu si alti citiva) erau tulburati de venirea lui Hitler la putere.
Nelinistea si teama mea nu erau legate numai de asemenea evenimente politice. Presimteam
de mult, din adolescenta, cd nu vom avea timp. Simteam acum nu numai ci timpul ne este
mdsurat, dar ci va deveni curind un timp terifiant (timpul cterorii Istorieb). Incercam si ma
apar printr-o deznidajduitd, paradoxald rasturnare a tuturor valorilor: acceptam mortile din
jurul meu, le acceptam si pe cele care stiam vor veni, ca un sindrom al lumii noi care va
trebui sd se nascd” [295].

Interesul pentru dezbaterea despre raportul dintre literatura, etnicitate si ortodoxie
a fost al epocii, iar in 1927 studentul Eliade s-a simtit dator si exprime punctul de vedere al
generatiei sale, care-si cduta legitimitatea in marginea establishmentnlui intelectual, a cirui
structuri se modificase. In ciuda tuturor diferentelor dintre Camil Petrescu §i Mircea
Eliade, exista numeroase puncte de vedere asemdndtoare. Apropiati, pentru o vreme, ai
,Gandirti” si ,,Cuvantului”, el nu au impdrtdsit convingerile obscurantiste, rasiste si
extremiste la care au ajuns in cele din urmi Nichifor Crainic si Nae lonescu, fapt care a
generat polemici, delimitdri si chiar excluderea (lui Eliade) din randul colaboratorilor.
Amaiandoi au avut formatie filosofici (dublatd, la Eliade, de cea stiintificd §i academici),
talent literar §i jurnalistic si spirit critic, distantandu-se de opozitia maioresciana dintre poet
si critic. In disputa dintre traditionalism $i modernism, amandoi au sustinut mai cu seama
directia novatoare, In care se inscrie si marea literaturd care apartine ,traditionalititii”
[Ornea, 1980: 25-29], fard a accepta servil ideile nici uneia dintre grupari; amandoi au avut
orientare pro-europeana §i au mizat pe importanta personalititii creatoare in exprimarea
dimensiunii etnice, pe care nu o vedeau ca pe un scop in sine al artei; pentru amandoi,
creatorul putea realiza sinteza originali dintre ratiune si nivelele care o transgreseazd,
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extinzand-o fard a o cufunda in irational; explorarea constiintei de sine, autenticitatea
(documentari si biograficd) si sinceritatea sunt teme recurente in teoretizirile, comentariile
si literatura amandurora, al cirei stil promova anticalofilia. Desigur, deosebirile sunt la fel
de semnificative, cici viziunea fenomenologicd / substantialisti a lui Camil Petrescu se
indepirteazd de concretul contingent si istoric pe care il presupunea foamea de real si de
experientd la Mircea Eliade, care mijloceau accesul la esenti; de aceea, dramaturgul nu era
de acord nici cu teoria lovinesciand a mutatiei valorilor?s, pe care Eliade pare a o fi Inteles
mai bine In polemicile timpurii §i in teoretizdrile sale asupra romanului; chiar apropierea lui
Eliade de folclor, ca obiect de investigare stiintifici si sursa de inspiratie pentru creatia
literard, se Inscrie in aceeast linie, el nefiind pasionat de pitoresc si culoare locala si neavand
gustul imitatiei; Camil Petrescu, in schimb, minimalizeaza folclorul ca depozitar al sufletului
national® (bine cd nimdnui nu i-a trecut prin cap sa-i ceard post mortem si fi fost perfect, sd
nu fi gresit in aprecierile sale). Altfel decat Camil Petrescu i decat adeptii
traditionalismului, Mircea Eliade a explorat si dimensiunea orientald a romanilor, Inscrisd
insd in mostenirea culturald tracicd si sud-est europeand (ulterior si intercontinentald),
anterioard crestinismului si ortodoxiei.

A fost oare Eliade impotriva tuturor sau majoritatea, afiliatd celor doud directii
polare, i-a fost impotrivd din cauza deschiderii si disponibilititii sale? A fost impertinent
sau a radspuns cu argumente, incorporate, printr-o ironie mai subtild, intr-un stil mai putin
academic, pastisa a celui din cafeneaua adversarilor, utilizat in clanul lor? Poate vom
observa asta in corespondenta si polemica sa cu alti carturari. Citind si confruntand, am
vazut pand acum ci el nu a practicat critica ad bominem, ci critica si polemica de idei, cu
diferenta specifica dintre ele.

Existentialismul fara neant

Apropierea lui Mircea Eliade de ,,Gandirea” s-a datorat lui Cezar Petrescu®, cel
care i-a propus-o in 1927, cici Eliade nu 1l cunostea incd pe Nichifor Crainic. Scrisorile din
1927 releva ezitdrile initiale ale studentului, marcat de consecintele recenziei sale despre
Sinteza. .. lui lorga (dezaprobarea generald, demisia de onoare de la ,,Revista universitard”,
retragerea premiului de filosofie, dar §i Inceperea colaboririi la ,,Cuvintul”, de unde il
remarcase Pamfil Seicaru, care i si retiparise paginile publicate despre Ionel Teodoreanu).
Memoriile evocd prima sa vizitd la redactia ,,Cuvintului” imediat dupi ,,scandalul Iorga”,
pentru a-1 intilni pe redactorul-sef, moment in care l-a zirit acolo, printre alti ziaristi, si pe
Cezar Petrescu. Peste numai o siptimand, a devenit colaborator platit, iar din decembrie,
redactor ,,cu doua foiletoane pe siptimana, plus notite si informatii pentru pagina literara”,
cu salariu fix (p. 121). Sinceritatea, probitatea intelectuald, libertatea de opinie, spiritul critic
au constituit si aici marci ale stilului sdu jurnalistic; ele nu demonstrau orgoliu si indiferenta

28 Camil Petrescu polemizeazi cu ,critica simbolistd” in Eugen Lovinescu, sub zodia senindtitii imperturbabile
(Editura Caetele Cetdtii literare, Bucuresti, 1933): ,,procesul sau de creatie critica participa de la augusta si pythica
inconstientd muzicald”, iar teoria mutatiei valorilor necesitd ,,revizuirile” permanente, care disociazd defectuos
forma de continut, fird a asigura autonomia esteticului fatd de valorile etice, etnice si sociale, cum prevede
estetica fenomenologicd — [1933: 3, 16, 114, 141].

29 ,,Ci toate aceste insusiri de artd populard n-au cine stie ce mare insemnitate, e suficient si aruncidm o privire prin
istorie. [...] Eminescu singur cu Luceafirul, Scrisorile si Cilin al lui, e poate mai mult decat toatd poezia populari
romaneasca la un loc. [...] Sufletul unui scriitor mare este sinteza sufleteascid a unui popor. Nu traditiile sunt
sufletul unui popor, ci scriitorii, ginditorii i artigtii lui [...].” [Sufletul national, in Teze si antiteze, 1936: 179 — 182].
301892 — 1961; co-fondator al revistei ,,Gandirea” (1921) si al ziarelor ,,Cuvintul” (1924) si ,,Curentul” (1928);
director al ziarului ,,Romania” si al revistei ,,Romania literard” (1938 —1940). Se péstreazd 8 scrisori ale lui Mircea
Eliade, trimise in 1927 (2), 1929, 1932, 1938, 1939, 1943 (2) si 3 ale lui Cezar Petrescu, din 1927, 1929 si 1936.
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fata de scriitori, ci increderea naivi in eficienta dialogului, in comunicare. in cea de a doua
scrisoare, 1si exprima entuziasmul, afland de la Cezar Petrescu vestea cd Nichifor Crainic i-a
acceptat colaborarea, dar si nelinistea despre starea de spirit a romancierului, in urma
cronicii la Intunecare, apirute intre timp, in care ii reprosa lipsa de noutate a atmosferei
romanesti, asemindtoare celei din nuvelele anterioare3!.

Cezar Petrescu l-a ajutat insa pe Eliade si-si publice romanul Isabel 5i apele diavolnlui
(1930), in timp ce se afla la studii in India, iar la aparitia romanului Maitreyi a scris o cronica
favorabild. In scrisoarea din 1929, Eliade multumea calduros ,,pentru dragostea ce o ariti
cartilor mele, in orice caz publicirii lor” [MEC, II, 1999: 463]: el i I-a recomandat pe
editorul Ciornei, a semnat contractul si a predat manuscrisul corectat de Ionel Jianu chiar
cand Eliade se muta in casa profesorului Dasgupta; rezumand subiectul romanului Isabel. ..
pentru editurd, cum ii solicitase Cezar Petrescu, Eliade i-a prezentat si alte patru volume
terminate si unul in lucru’’; este interesantd maniera profesionistd de autoevaluare a
acestora, referindu-se nu doar la tematici, ci i la viziune, noutate, stil $i numar de pagini,
anticipand diferentiat posibilul lor succes de librarie si de critica si precizandu-si publicul-
tinta; pentru sprijinul primit, tandrul si-a pastrat recunostinta si dupa intoarcerea din India,
pe cand Cezar Petrescu era la ,,Curentul”, dupd cum reiese dintr-o altd scrisoare (1932), iar
aceasta este una dintre trdsdturile sale permanente de caracter.

Ne-am referit deja la scrisorile lui Eliade citre Cezar Petrescu din perioada 1938 —
1939, cand se ocupa de editarea primului numdr al revistei ,,Zalmoxis”, tridind sub
»teroarea istoriei”; scrisorile din perioada rizboiului (1943), cind a fost consilier cultural al
Legatiei Romane din Lisabona, vadesc deopotrivi prietenia constantd si preocuparea asidua
a lui Eliade pentru promovarea culturii romane in Portugalia. El ii mairturisea ci lectura
romanului Ochii strigoinlui, pe care i-l trimisese Cezar Petrescu, ,,a reprezentat un moment
de combustiune™: ,,Am cunoscut si eu, neferice, toate acele aluneciri ale anilor romanului
D-tale si, ca aproape toti tinerii de virsta mea, presimteam catastrofa. Dar realitatea a
intrecut cu mult toate inchipuirile mele. Privesc, acum, aproape paralizat, la minutele care
au mai rimas neconsumate din ceasul al unsprezecelea si mi intreb cind se va Intimpla
minunea, cind va interveni din nou Dumnezeu, vertical, in istoria neamului romanesc.”
[MEC, 11, 1999: 471] O altd scrisoate, din acelasi an, 1i solicita citeva nuvele fantastice,
pentru traducerea lor iIn portughezd: ,,Este un bun moment de a patrunde in libriria
portughezd si braziliand. [...] S§i, pe urmai, este o problemid de propagandi cate ne
intereseazd in cel mai mare grad, cidci vecinii nostri se pregitesc sa inunde piata literara. Te
asigur ca editurile care imi cer carti sunt serioase. [...] Nu uita c¢d numai intimplator sunt
atagat cultural, meseria mea raminind cea de scriitor. [...] Pina acum, am tiparit schite de
[Ion A.] Bassarabescu, A[drian] Maniu, Eftimiu (da! Pentru ca era scurtd si in francezi),
Mircea Damian etc.” [MEC, 11, 1999: 472|, Europolis, Cinleandra, Pdidurea spanzuratilor,
urmand sa apara si Jozn.

Din cele trei scrisori péstrate de la Cezar Petrescu, sunt vizibile sustinerea si
increderea sa in Mircea Eliade, cel din tinerete si de la maturitate, iar in momente de
cumpind, precum cele din 1938, i-a deschis paginile revistei pe care o conducea. Atitudinea
lui Eliade a fost dubla, de admiratie si refuz fatd de scriitorul de succes, care, alituri de

31 Cezar Petrescu: jnlmemre, in ,,Cuvintul”, nr. 768, 26 mai 1927, p. 1-2.

32 El prezintd romanele Isabel...— despre ,,viata europeand in India”, ce urma a fi publicat in ,,Vremea”, despre
,»un roman universitar [...] scris in 1928, care a plicut putin lui Ionel Teodoreanu” (Gandeamus), despre Romanul
adolescentului miogp (1926), un volum de prozi si unul ,,de impresii, aventuri, interviuri indiene” (India); in lucru,
era Lumina ce se stinge...— un soi de Don Quijote si Gargantua modern” — [EAA, II: 463-465].
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Ionel Teodoreanu si de Mihail Sadoveanu, intruchipa , literatura nostalgica” a Moldovei,
evocind ,,copildriile §i viata patriarhald de altidatd” ,,Lungul si hibridul eseu Apologia
virilitatii [1928 — n. n.], pe care l-am publicat in «Gandirea, in anii studentiei, era i el tot un
gest de apdrare impotriva Moldovei pe care o purtam in singe. Mi-era atit de greu si ma
apar pentru ca izvoarele tristetilor mele erau numeroase si ascunse. Uneori, ma simteam
invaluit de melancolie tocmai de unde ma agteptam mai putin. Ani de zile exaltasem, cu o
crispatd exagerare, solitudinea mea, faptul ci incd din copildrie ma simtisem izolat, insolit,
nio. Mult timp, conditia singularitatii mele ma aparase ca o platosa liuntrici impotriva
tuturor esecurilor si umilintelor. $i, dintr-o datd, singuridtatea care mi se pirea predestinati
ma apiasa ca o lespede de mormant.” [Memori, 1997: 79] (in 1922 — n. n.). lesirea din
melancolie a fost posibild prin scrierea terapeutica a jurnalului si prin implicarea In activitati
culturale publice, aldturi de colegii de liceu si de facultate (Societatea Muza, corul
studentilor, gruparea ,,Criterion”, aventurile din cercetisie etc.).

Meditand in Memorii 1a conditia precara a scriitorului in Romania, ajuns el insusi
membru al Societatii Scriitorilor Romani (1935), el constata ca dintre scriitorii de succes
doar Mihail Sadoveanu si Liviu Rebreanu pot trdi doar din scris. Desi le-a apreciat operele,
s-a distantat estetic de ele, inovand tematica, problematica, mediul, tipologia, viziunea si
stilul romanesc, pe care acestia le-au consacrat. In romanele existentialiste, Eliade a asaltat
insd cu luciditate si spirit critic nu doar pseudoideologiile batranilor, ci si ale tinerilor
deopotrivd, surprinse parodic, Intr-un tablou provocator. Scriind ,,romanul cerebral”
Intoarcerea din rai, interesat in primul rand de ideile personajelor intelectuale care dominau
umanitatea din el, reactiona ,,impotriva romanului traditional romanesc, mai ales impotriva
lumilor lui Cezar Petrescu si Ionel Teodoreanu™: ,,Reactionam prezentand aproape exclusiv
tineri intelectuali bucuresteni, preocupati de ceea ce ei considerau pe atunci ,,problemele
esentiale” [...], pierderea ,Raiului”, zvarlirea noastrd in istorie. [...] Revenea, ca un
laitmotiv, aceeasi problematica: gasirea unui sens valabil existentei post-,,paradiziace”. Toti
acei intelectuali limbuti, pretentiosi, agresivi erau terorizati, fird si-si dea seama, de spectrul
Hratarii”’. Tema intelectualului ratat era destul de familiard romanului romanesc, de la
Vlahuta la Cezar Petrescu. De obicei insa «ratarea> se datora opacitatii si inertiei mediului
provincial [...], unor accidente personale (alcoolul, drogurile), [...] ispitei pe care o
reprezenta politica. [...] Pentru unii dintre ei, @utenticitatea> insemna revolta cu orice pret
impotriva ,,bitrinilor”, a societdtii burgheze, a valorilor curente. Cam toti erau obsedati si
mai ales inhibati de ,,probleme”. Singurul care nu se lisase intimidat de ,,probleme” era
Petru Anicet. De aceea aveam si numesc romanul lui si al camarazilor lui de virstd si de
ideologie Huliganii”’, care avea ,,s4 rezolve dilema prin ceea ce numeam pe atunci ,,solutia
gordianica”.” [Memorii, 1997: 263-300].

Kk

Inzestrat cu intuitia valorii, luciditate criticd si cultura, Mircea Eliade a pledat
pentru innoirea canonului estetic, a teoriei si practicii literare §i a sprijinit recunoasterea
unor scriitori marginalizati. Aparitia Itinerariului spiritual (1927), considerat un manifest al
tinerei generatii, urmatd de Manifestul ,,Crinnlni alb” al grupirii de la ,,Gandirea”, a extins
vechile polemici citre ,,noua spiritualitate”, pe care Serban Cioculescu a contestat-o partial,
iar Camil Petrescu integral. Participarea sa la polemicd s-a intrerupt in 1928, odata cu
plecarea in India, dar a fost continuatd de colegii lui, Petru Comarnescu si Mihail Sebastian.

Proeuropean lucid, Eliade s-a distantat atit de obscurantismul violent §i vulgar al
semnatarilor Manifestului. .., cat si de ortodoxismul etnicist de la ,,Gandirea”, iar practica sa
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publicistica si literara releva distantarea de toate ideologiile (vezi Intoarcerea din rai, 1934) si
raportarea judecatilor sale la idealuri ale epocii si valori culturale. Marcile stilului sau
epistolar si jurnalistic sunt sinceritatea, probitatea intelectuald, libertatea de opinie si spiritul
critic, un stil moderat si echilibrat in raport cu cel din presa vremii, iar relatiile amicale cu
scriitorii consacrati nu l-au determinat sa scrie ipocrit si sectar (vezi cazul Cezar Petrescu).
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